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ΠΑΥΛΟΥ ΜΟΝΑΧΟΥ ΚΥΠΡΙΟΥ͂ 





ΝΚΟΗΜΕΡΟΛΟΠΤΣΜΟΣ 
- ϱΙΚΟΥΜΕΝΙΣΜΟΣ 









«ΠΓΧήν ὃ ος τοῦ ἀνθρώπου 


ο κακος5αἰδενλίά”:.ἲοσώ,, ες... ἐπε-τκωζοθὂσν”ε- εἰς 


5 η -ἱ Ἶ- . -. ᾿ 

ἐλθων ἄρα ευρῆσει την πιστιν 
ο .. -- -- . | 1 
επι τῆς ΤΥ} 1 


(Λουκᾶ ΙΗ 8) 


ΠΟΡΑΠΟΣΤΟΛΙΚΑΙ ΕΚΔΟΣΕΙΣ 
ΙΕΡΑΣ ΜΟΝΗΣ ΕΣΦΙΓΜΕΝΟΥ 
ΑΡΙΟΝ ΟΡΟΣ - ΛΘΩ 





ΜῬ 


ΠΠ ἜΤΗ η | πως 





Οἱ “Άγιοι Κωνσταντίνος καί Ελένη 








ΑΜ χ Ἀ 
ν αμ 


ΠΙΝΑΞ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ 


Π]ρόολογος τοῦ Συγγραφέως 
Εἰσαγωγὴ 


Β΄ Ἡ Δίρεσις τοῦ Οἰκουμενισμοῦ 


Ἡ ἐμφάνισις τοῦ Οἰκουμενισμοῦ 
Π ροοδευτικὴ διοργάνωσις 


Β΄ Ὁ Οἰκουμενισμὸς κατὰ τας ᾿Ορθοδοξίας 


«Ὀρθόδοξοι» εἰς τὸν Οἰκουμενισμὸν 

Ἡ ἐγκύκλιος τοῦ 1990 

Παγκόσμιος ἐνθουσιασμὸς τῶν αἱρετικῶν 
Τὸ πρῶτον βῆμα 

Ἡ ροηγούµεναι ἀπόπειραι 


Γ΄ Τὰ ὄργανα τοῦ Οἰκουμενισμοῦ 


Μελέτιος Μεταξάκης - Χρυσόστομος Παπαδόπουλος 
Οἱ Προτεστάνται περὶ τοῦ Μελετίου Μεταξάκη 

Οἱ Μασῶνοι περὶ τοῦ Μελετίου Μεταξάκη 
Ἀρυσόστομος Παπαδόπουλος 


Σελ. 


125 














Δ΄ Ὁ Οἰκουμενισμὸς ἐπιθάλλεται διὰ τῶν 
ὀργάνων του 


Σχέδιον «μεταρρυθμίσεων». --- «Αναγνώρισις» ᾽Αγγλικα- 
νικῶν χειροτονιῶν 

Τὸ «ΠΠ ανορθάδοξον Συνέδριον» 

Καὶ πάλιν ἐνθουσιασμὸς τῶν. δυσσιεθῶν 

«Μὲ τὸ τσεκούρι» 

Πεοὶ ἀστρονομικῆς ἀκριθείας 

Νεοημερολογιτυσμοῦ παρατροσαὶ Μμε’ 

Ἐν τῶν λεπτομερειῶν τῆς ᾿Ἔκτελέσεως, Βασίλειος ὃ 1’ 

Τὰ ἑπόμενα «Βήματα» 


Ε΄ Ἐπισφράγισις τῆς ΒἈἱρέσεως 


«Αγία χαὶ µεγάλη Σύνοδος» 
Συνειδητοποίησις - Συνέπειαι 


ΠΗΓΑΙ 


120 


Σε]. 


ΕΓΗΑΥΚΛΙΟΣ ΤΗΣ ΜΙΑΣ ΑΓΙΑΣ ΚΑΘΟΛΙΚΗΣ ΚΑΙ 
τε ο κο 4 ο ΗΡΑΣ ο ΚΟ 
ΑΠΑΝΤΑΧΟΥ ΟΡΘΟΔΟΞΟΥΣ. ΕΝ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙ- 
ΝΟΥΠΟΛΕΙ ΕΝ ΕΤΕΙ 1848. 


Ερατῶμεν τῆς ὁμολογίας, ἣν παρελάθομεν ἄδολον παρὰ 
τηλικούτων ἀνδρῶν ἀποστρεφόμενοι πάντα νεωτερισμὸν 
ὡς ὑπαγόρευμα τοῦ Διαθόλου, Ὁ δεχόμενος 
νεωτερισμὸν κατελέγχει ἑλλιπῇ τὴν κεκηρυγμένην 
ὀρθόδοξον πίστιν. ᾽Αλλ᾽ αὕτη πεπληρωμένη ἤδη 
ἐσφράγισιαι µμὴἐπιδεχομένη µήτε µείωσιν, µήτε αὔξησιν, 
μήτε ἀλλοίωσιν, ἣν τινα καὶ ὁ τολμῶν ἢ πρᾶξαι ἢ 
συμβουλεῦσαι, ἢ διανοπθῆναι τοῦτο, ἤδη ἠρνήθη τὴν 
πίστιν τοῦ Χριστοῦ, ἤδη καθυπεθλήθη εἰς τὸ αἰώνιον 
ἀνάθεμα διὰ τὸ θλασφημεῖν εἰς τὸ Πνεῦμα τὸ "Αγιον 
ὡς μὴ ἁρτίως λαλῆσαν ἐν ταῖς Γραφαῖς καὶ 


Οἰκουμενικαῖς Συνόδοις. 


Τὸ φρικτὸν τοῦτο ἀνάθεμα, ἀδελφοὶ καὶ τέκναέν Χριστῷ 
ἀγαπητά, οὐκ ἐκφωνοῦμεν ἡμεῖς σήμερον, ἀλλ᾽ 
ἐξεφώνησαν τοῦτο αἱ ἑπτὰ Οἰκουμενικαὶ Σύνοδοι, ὁ 
χορὸς τῶν Θεοφόρων Πατέρων. "Απαντες οὖν οἱ 
νεωτερίζοντες, ἣ αἱρέσει, ἣ σχίσµατι, ἑκουσίως 
ἐνεδύθησαν κατὰ τὸν ψαλμωδόν, κατάραν ὡς ἱμάτιον, 
κἄν τε Πάπαι, κᾶν τε Πατριάρχαι, κἄν τε λαϊκοί, κἄν τε 
κληρικοί, κἂν "Αγγελος ἐξ οὐρανοῦ. 


{ ΑΝΘΙΜΟΣ ἐλέω Θεοῦ ᾿Αρχιεπίσκοπος Κων/πόλεως, 
Νέας Ρώμης καὶ Οἰκουμενικὸς Πατριάρχης. 


ῦ } ΙΕΡΟΘΕΟΣ ἑλέῳ Θεοῦ Πάπας καὶ Πατριάρχης 


᾿Αλεξανδρείας καὶ πάσης Αἱγύπτου. | 

{ ΜΕΘΟΔΙΟΣ ἐλέῳ Θεοῦ Πατριάρχης ᾿Αντιοχείας. Ἢ 
{ ΚΥΡΙΛΛΟΣ ἐλέῳ Θεοῦ Πατριάρχης Ἱεροσολύμων καὶ 
αἱ περὶ αὐτοὺς Ἱεραὶ Σύνοδοι. 





ΣΥΜΒΟΛΗ ΕΙΣ ΤΟΝ ΚΑΤΑ ΤΟΥ ΝΕΟΗΜΕΡΟΛΟΓΙΤΙΣΜΟΥ 


Εμ, ιν...“ ΚΑΙ ΤΗΣ ΠΑΝΑΙΡΕΣΕΩΣ ΤΟΥ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΣΜΟΥ ΑΓΩΝΑ 


ΠΑΥΛΟΥ ΜΟΝΑΧΟΥ ΚΥΠΡΙΟΥ͂ 





ΚΟΗΜΕΡΟΛΟΠΤΙΣΜΟΣ 
ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΣΜΟΣ 






«|Ι|λην ὃ ΥἹὸς τοῦ ἀνθρώπου 
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νο . κι σ ’ / 
ελθων ἄρα εὑρήσει τὴν πίστιν 





9. Ν - - 
επι τῆς τὴς;» 


(Λουχᾶ ΙΗ 8) 





ΙΕΡΑΠΟΣΤΟΛΙΚΑΙ ΕΚΔΟΣΕΙΣ 
ΙΕΡΑΣ ΜΟΝΗΣ ΕΣΦΙΓΜΕΝΟΥ͂ 
ΛΓΙΟΝ ΟΡΟΣ - ΛΘΩ 


!ΘΡλ, ΜΟΝΗ ΘΟ(ΦΡΙΓΜΘΝΟΥ 
ἈΓΙΟΝ οου αΘ0Ο 
































να” ΕΥ ΠΟΟΠΏ, ΙΧ 
ΕΙΣ ΤΟΝ ΠΡΟΜΑΧΟΝ Τ 


ΑΓΙΟΝ ΜΆΡΚΟΝ ΤΟΝ ΕΥΓΕΝΙΚΟΝ 








Άκρα ΧροτοιρωςσκρσκοξσοςἜος ΒΩ 
ΕΠΙΣΚΟΠΟΝ ΕΦΕΣΟΥ να πο πο μ ος 
ΕΙΣ ΤΟΥΣ ΕΠΙ ΛΑΤΙΝΟΦΡΟΝΟΣ ΠΑΤΡΙΑΡΧΟΥ Ὧν, 
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Οἱ εἴκοσι ἕξ Ὁσιομάρτυρες τῆς Μονῆς Ζωγράφου, οἱ ὁποῖοι ἐκάη- 
σαν τὸ 1916 ὑπὸ τοῦ Λατινόφρονος πατριάρχου ᾿Ιωάννου Βέκκου, 


- 


Κάθισμα. ᾿Ηχος α΄ «Τὸν Τάφον σου Σωτὴρ». 


Τοῦ "Αθω τοὺς κλεινούς, ᾿Αθλητὰς καὶ Ὁσίους, δεινὴν τοῦ πα- 

πυσμοῦ ἀνατρέψαντες πλάνην" ἀξίως τιμήσωμεν, καὶ αὐτοὺς μι- 

μησώμεθα: τὴν ᾿Ορθόδοξον, καὶ γὰρ κηρύξαντες πίστιν, σκεύη 
τίμια τῆς Παναγίος Τριάδος, λαμπρῶς ἀνεδείχθησαν. 


Στιχηρὸν προσόμοιον. ᾿Ηχος α΄. «Τῶν οὐρανίων ταγμάτων». 


Ἔν τῇ Μονῇ τοῦ Ζωγράφου, καὶ τῶν ᾿Ιθήρων ὁμοῦ’ καὶ ἐν Βα- 

τοπεδίῳ Καρυῶν τε τῇ Σκήτῃ᾽ Θεῷ εὐαρεστοῦντες, Πατέρες σε- 

πτοί, καὶ Αὐτῷ προσκολλώμενοι τοὺς τῶν “Ἱδρώτων στεφά- 
νους, καὶ τοῦ λαμπροῦ, μαρτυρίου ἀνεδύσοισθε. 




















ΕΛ ΠΟΦΠΟ ΛΙ ΚΩ 


ΠΗΔΑΛΙ͂ΟΝ: 
ΙΔΟΥ Η ΜΙΑ ΑΓΙΑ ΚΛΟΟΛΙΚΗ 
ΚΑΙ ΑΠΟΣΤΓΟΛΙΚΗ ΕΚΚΛΗΣΙΑ 
ΤΟΥ ΧΡΙΣΤΟΥ 





ΠΡΟΛΟΓΟΣ 


Μετὰ μεγάλης θλίψεως καὶ ἀγωνίας παρακολουθοῦ- 
μεν ἐκ τῆς θέσεως εἰς ἣν μᾶς ἔταξεν εἰς τοὺς χαλεποὺς 
τούτους καιροὺς ἡ Ἐκκλησία, τὰς ἀπὸ τῆς ἀρχῆς τοῦ 
παρόντος αἰῶνος σχέσεις τῶν «ὀρθοδόξων» πρὸς τοὺς 
ἑτεροδόξους, αἱ ὁποῖαι συνεχῶς ἐξελίσσονται ἐπὶ τὰ 
χείρῳ. ᾿Αποτελεῖ γεγονὸς ἀναμφισθήτητον, ὅτι ἡ ἆπο- 
μάκρυνσις τῶν συγχρόνων θεολογικῶν καὶ ἐκκλησια- 
οτικῶν κύκλων, ἀπὸ τὰς πηγὰς τῆς Πίστεως καὶ τὴν δι- 
δασκαλίαν τῶν ᾿Αγ. Πατέρων, --χαρακτηριστικὸν γνώ- 
πσµα τοῦ αἰῶνος, µας--- ἔχει τόσον ἀμθλύνει τὴν θεο- 
Ογικὴν σκέψιν αὐτῶν, τὸ ὀρθόδοξον φρόνημά των, καὶ 
τὴν ἐν γένει ἐκκλησιαστικήν των συνείδησιν, ὥστε ἀντι- 
ιετωπίζουν τὰ διάφορα ἐκκλησιαστικὰ καὶ θεολογικὰ 
! ος μὲ κριτήρια ὅλως ἐξωεκκλησιαστικὰ καὶ ἀντορ- 
Ῥόδοξα ἐπὶ καταφανεῖ καταπατήσει τῶν “Ιερῶν Κανό- 
νων καὶ τῶν Ἱερῶν Ἐκκλησιαστικῶν Παραδόσεων. 























Σαφεστάτην μαρτυρίαν τῶν ἀνωτέρω ἀποτελεῖ ὁ 
τρόπος μὲ τὸν ὁποῖον εἶδον καὶ ἀντιμετώπισαν οἱ «Ὄρ- 
θύδοξοι» τὴν ἐκ τῆς Δύσεως προελθοῦσαν καὶ εἰς ὁλό- 
“κληρον τὸν Χριστιανικὸν Κόσμον ἐπεκταθεῖσαν κίνησιν 
τοῦ Οἰκουμενισμοῦ. 

.. Εἶναι ἐπίσης θλιθερὸν τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ «ἀνεπαρκὴς 
| ἐπισφαλὴς ἢ καὶ παντελῶς ἐλλείπουσα ἐνημέρωσις 
εγαλυτέρου ποσοστοῦ τῶν ᾿Ορθοδόξων Χριστια- 
ὃν ἐπὶ θεμάτων ᾿Ορθοδόξου Πίστεως, ᾿Ορθοδόξου Τ]α- 
πῬόσεως καὶ ᾿Ὀρθοδόξου θείας Λατρείας ἤγαγεν αὖ- 
ὑς σήμερον εἰς τοιαύτην παχυλὴν ἄγνοιαν, ὥστε οἱ 





Διὰ τῆς νηὺς ταύτης εἰκονίζοται ἡ καθολικὴ τοῦ Χριστοῦ Ἐκκλγαία, τῆς ὁποίας, τρόπις μὲν εἰ- 
ναι ἡ πρὸς τὴν ἁγίαν Τριάδα ἐρθόδοξος πίστις. Αακοὶ δὲ καὶ σχνίδες, τὰ τῆς πίστεως δόγματα 
καὶ αἱ παραδόσεις, ἰστῶς,. ὁ Σταυρός, ἄρμενα, ὦ Τληὶς καὶ Αγάπη, Κυθερνέττς, ὁ Κύριος ἡμῶν [η- 
σοὓς ΧἈριστές. ἹἹρωρεῖς καὶ ναῦται, οἱ ἀπόστολοι, καὶ οἱ τῶν Αποστόλων λιάδοχος, καὶ Κληρικοὶ πάν- 
Γραμμακπικοὶ καὶ νοτάριοι, οἱ κατὰ χαιροὺς διδάσκαλοι, ΤΠπυθάται ἅπαντες οἱ ἐωθόδυδοι χβντε- 
Πνεῦμα. γαληνὸν καὶ ζεφύριον, αἱ τοῦ ἁγίου Πνεύματος τγοαίτε καὶ 

: 


τες, 
ανοῖ, Θάλασσα, ὁ παρὼν βίος. 
Χάριτες. Άνεμοι, οἱ κατ αὑτῆς πειρααμυί, Πηδάλιον δὲ αὐτῆς, δι οὗ πρὸς τὸν οὐράνο λιμένα θἡ- 
γέτας, ἢ πχροῦσα Βίθλας τῶν ἱευῶν Κανόνων ἐστίν,---ὄρα καὶ τὸν θεῖον Χρυσόστομον νη} παρεικά” 

έως". 


ζουτα τὴν Εκαλησίαν τόμ. ς΄. σελ, εδ. σἶχ, 10. Καὶ τό. ζ΄, σελ, δ03. τίχ. 20. τῆς ἐν Ετώντ, ἐκὸ 














ΕΛ ΠΟΦΤΩ, ΑΙΚ 


πλεῖστοι νὰ ἀγνοοῦν ἢ νὰ ἀρνοῦνται νὰ δεχθοῦν τὴν 
σχέσιν καὶ συγγένειαν τοῦ Νεοημερολογιτι- 
σμο Ὁ μετὰ τῆς κοινῶς χαρακτηρισθείσης καὶ ὑπὸ 
τῶν συντηρητικῶν νεοημερολογιτῶν Παναιρέσεως τοῦ 


ὧν 


οἰκουμενισμοῦ. 


- Διὰ πάντα τὰ ἀνωτέρω ἡ ταπεινότης ἡμῶν, μερι- 
μνῶσα ὑπὲρ τῆς ψυχικῆς σωτηρίας τοῦ χριστεπωνύμου 
πληρώματος τῆς “Αγίας Ἐκκλησίας, ἀλλὰ καὶ ὑπὲρ τῆς 
διαφωτίσεως καὶ ἐπιστροφῆς. ἐν τῇ ᾿Ὀρθοδόξῳ Ἐικκλη- 
σίᾳ ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν τῶν καλοπροαιρέτων καὶ καλοπίστων 
ἐκείνων οἱ ὁποῖοι ἐν ἀγνοίᾳ των ἀκολουθοῦν τὸν Νεοη- 
μερολογιτισμόν, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ τῶν ψευδοορθοδόξων ἕ- 
κείνων, οἱ ὁποῖοι ὑποδύονται τοὺς μαχητὰς κατὰ τοῦ Οἱ- 
κουμενισμοῦ, ἐνῷ εὑρίσκονται εἴτε ἐν γνώσει, εἴτε ἐν ᾱ- 
γνοίᾳ προσκυνηταὶ καὶ οὐραγοὶ τῆς Παναιρέσεως ταύ- 
της, διὰ πάντα ταῦτα καὶ ἐπειδὴ βλέπομεν τὴν ἔλλειψιν 
διαφωτιστικῶν καὶ ἐνημερωτικῶν βιθλίων, ἐπὶ τοῦ θέμα- 
τος Νεοημερολογιτισμὸς - Οἰκουμενισμός, ἐζητήσαμεν 
παρὰ τοῦ ὁσιολογιωτάτου Μοναχοῦ Παύλου τοῦ Κυ- 
πρίου, ὅπως ἐκδόσωμεν δαπάνῃ ἡμῶν εἰς ἰδιαίτερον βι- 
θλίον, τὸ προσφάτως συγγραφὲν πόνημά του «Ν ε ο τη- 
μερολογιτισμὸς-Οἴϊκουμενισμός,, 
πρὸς ὠφέλειαν ἁπάντων. 





ο “σος ὙΦ ΝΟ Αφ ο Αφ αν φον σφι ο 
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λ κο 


ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΤΟΥ͂ ΣΥΓΓΡΆΦΕΟΣ 


Οἱ ἐπίθουλοι τῆς Ορθοδοξίας, οἱ ἀείποτε 6ὀυσσοδο- 
μοῦνες κατ᾽ αὐτῆς, σύγχρονον πανούργευμα, διὰ νὰ 
τὴν πολεμήσουν ἐφεῦρον τὸν καταχθόνιον καὶ ἀντίθεον 
«Οἰκουμενισμόν», κατασκεύασμα ἐξ ὁλοκλήρου τῶν προ- 
τεσταντῶν. ᾿Απὸ πολλοῦ ἐργαζόμενοι δολίως οἱ ξένοι 
οὗτοι ἐπίόουλοι διὰ νὰ ἐμπλέξουν καὶ συμπαρασύρουν 
τοὺς ᾿Ορθοδόξους εἰς αὐτὸν τὸν ἅδην καὶ ἐκμεταλλευόμε- 
νοι τὰς περιστάσεις καὶ τὰ πάθη τῶν ἀνθρώπων, κατώρ- 
θωσαν νὰ εὕρουν ὄργανα τινὰς ἀθεοφόθους ματαιόφρο- 
νας, διὰ τῶν ὁποίων ἐθουλεύθησαν νὰ ρίψουν τὴν Ὄρθο- 
δοξίαν εἰς τὸν Οἰκουμενισμὸν ὑπὸ μορφὴν «μεταρρυθµί- 
σεων», «συγχρονισμῶν» κ.λπ. 


᾿Απὸ πρώτης στιγμῆς, ὅτε οἱ πανοῦργοι αἱρετικοὶ 
ἐνέπνευσαν εἰς «ὀρθοδόξους» τὴν ἀπὸ πολλοῦ ὀργανουμέ- 
νην ὑπ᾽ αὐτῶν «Κίνησιν» ταύτην καὶ διὰ μασώνων πατρι- 
αρχῶν, ἐπισκόπων καὶ ἄλλων ἤρχισαν αἱ μεταρρυθμίσεις, 
καινοτομίαι, νεωτερισμοὶ κ.λπ., οἱ εὐσεθῖς ἐσάλπισαν εἰ- 
δοποιοῦντες τοὺς πάντας περὶ τοῦ κινδύνου τῆς ἀπωλείας, 
διότι αὐτὰ εἶναι ΚΑΤΑΡΓΗΣΙΣ ΤΗΣ ΟΡΘΟΔΟΞΙΑΣ, καὶ 
δυεχώρισαν τὰς εὐθύνας των. Πρώτη εἰς τὴν σειρὰν τῶν 
μεταρρυθμίσεων ἧτο ἡ αἵρεσις τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ, 
δηλ. ἡ παραδοχὴ τοῦ ἡμερολογίου τῶν αἱρετικῶν, ἐπ’ ᾱ- 
θετήσει τοῦ αἰωνίου '“Εορτολογίου τῆς ᾿Ορθοδοξίας καὶ 
τοῦτο ἔκαμαν καὶ ὠνόμασαν αὐτοὶ οἱ εἰσαγωγεῖς του «ὣς 
πρῶτον θῆμο;» εἰς τὸν Οἰκουμενισμόν. 


Ἤδη, ὅτε προωθήθησαν τὰ περαιτέρω «θήματα» εἰς 
τοῦτον, πολλοὶ εὐλαθέστατοι εἰς τὴν Ἑλλάδα καὶ άλλα- 
χοῦ, κατανοήσαντες τὴν ἀθεότητα: καὶ τὸ μέγεθος τῆς κα- 
κουργίας αὐτῆς τῆς θεομάχου καὶ θνητοψύχου ἐπιδημίας, 
προθάλλουν ὥς ἀγωνισταὶ καὶ πολέμιοί της. ᾿Ενῶ ὅμως 
μὲ τὰ λόγια ὁμολογοῦσιν εἰδέναι, τοῖς ἔργοις ἀρνοῦνται' 
διότι ἐμπράκτως οὐδὲν τοὺς χωρίζει καὶ ἀπὸ τοὺς φανα- 
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τικωτέρους οἰκουμενιστάς. Καὶ ἐνῶ λέγουν ὅτι ἀντιμά- 
χονται τὸν Οἰκουμενισμόν, εἶναι ἤδη Οἰκουμενισταὶ διὰ 
τοῦ Πεοημερολογιτισμοῦ΄ δὲν πολεμοῦν τὴν ρίζαν καὶ τὴν 
ἀρχὴν καὶ δὲν κλείουν τὴν θύραν εἰσόδου των εἰς τὸν Οι. 
κουμενισμόν, ἀλλ᾽ ἐμμένουν ἐντὸς αὐτοῦ. 


Ἡ συνέπεια ἀπαιτεῖ, οἱ προθάλλοντες ὡς ῬΉΜΡΝΝ 
τοῦ Οἰκουμενισμοῦ καὶ πάντες ἐν γένει οἱ θέλοντες νὰ λέ- 
γωνται καὶ εἶναι Ὀρθόδοξοι, νὰ μὴ εὑρίσκωνται ἐντὸς αὐ- 
τοῦ, συνοδοιπόροι καὶ οὐραγοί, ὅπερ συμθαίνει ἐφ᾽ ὅσον 
εὑρίσκονται εἰς τὸν Νεοημερολογιτισμόν. 


Διὰ τοῦ παρόντος θιθλίου δὲν γράφεται ἱστορία τοῦ 
Οἰκουμενισμοῦ. Εἰς αὐτὸ παρατίθενται µόνον ἱκανὰ στοι- 
χεῖα, καὶ. οὐχὶ πάντα, ἐξ αὐτῆς τῆς «Κινήσεως», δι’ ὢν 6ε- 
6αιοῦται ὅτι ὁ Βεοημερολογιτισμὸς δι’ οὐδὲν ἄλλο εἰσή- 
χθη εἰς τὸν ὀρθόδοξον χῶρον εἰμὴ ὡς Οἰκουμενισμός. Διὰ 
τῶν παρατιθεμένων ἀναριθμήτων «ντοκουμέντων» καὶ δὴ 
τοῦ πλήθους τῶν αὐτουσίων ἐπισήμων κειμένων τῶν κορυ- 
φαίων Οἰκουμενιστῶν, οὐδεμία ἀμφιθολία μένει, ὅτι ὁ Νε- 
οημερολογιτισμὸς εἶναι αὐτούσιος Ὀϊκουμενισμὸς καὶ ὄχι 
ἄλλο καὶ ἄλλο. Τὰ ἐν τῷ θιδλίῳ τούτῳ κείµενα, ἀποτε- 
λοῦν ἐκ τῶν ἔνδον ἀπόδειξιν, ὅτι Νεοημερολογιτισμὸς κ καὶ 


Οἰκουμενισμὸς εἶναι ἕνα, Δεδομένου δὲ ὅτι ταῦτα πάντα 


ἀναντιρρήτως εἶναι ἔργα μασώνων, ἂς διερωτηθοῦν οἱ 
εὐλαθεῖς ἄν θέλουν ν᾿ ἀκολουθοῦν τὰ ἔργα τούτων καί συ- 
νεχίζουν αὐτά. 





Τούτου συνειδητοποιηµένου, οἱ ἀγαπῶντες τὸν Θεὸν 
καὶ τὴν σωτηρίαν των, ἂς διαχωρίσουν τὰς εὐθύνας των 
ἀπὸ τὸν Νεοημερολογιτισμὸν - Οἰκουμενισμόν, ὅστις εἶναι 
κατάργησις τῆς ᾿Ορθοδοξίας, ἄρνησις τοῦ Χριστοῦ, ἀπώ- 
λευα τῶν ψυχῶν καὶ ἂς ἐπιστρέψουν εἰς τὴν εὐθεῖαν καὶ 
αἰωνίον πορείαν τῶν Πατέρων ἡμῶν, ὅπου ἡ δόξα τοῦ 
Θεοῦ καὶ σωτηρία. 


Ὃ πονήσας 
Παῦλος Μοναχὸς 
Μονύδριον Παναγίας 
Γερμασόγεια Λεμεσοῦ -- ΚΥΠΡΟΣ 





ΕΙΣΑΓΩΓΗ 


Ἡ ᾿Εκκλησία τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ ἐπολε- 
µήθη, πολεμεῖται καὶ θὰ πολεμῆται πάντοτε ἀπὸ τὸν σα- 
τανά καὶ τὰ ὄργανά του, ὁρατὰ καὶ ἀόρατα. “Οπως ὁ Οὐ- 
ράνιος “Ἱδρυτῆὴς αὐτῆς ἀπὸ τῆς Γεννήσεως Του μέχρι τῆς 
Σταυρώσεως καὶ τῆς Ταφῆς κατεδιώκετο καὶ ἐπεθουλεύε- 
το ἀπὸ Ἡρώδεις καὶ Καϊάφας καὶ Πιλάτους καὶ ὅλους 
τοὺς ὑπηρέτας τοῦ διαθόλου, οὕτω καὶ ἡ ἐπὶ γῆς στρατευ- 
Ὀμένη ᾿Εκκλησία: Του πολεμεῖται συνεχῶς καὶ διώκεται 
ὑπὸ τῶν ἐπιθουλευομένων αὐτήν. Καὶ εἶναι ἑπόμενον, διό- 
τι αὐτὴ συνεχίζει τὴν παρουσία καὶ τὸ ἔργον ᾿Εκείνου, 
“Οστις «εἰς τοῦτο ἐφανερώθη, ἵνα λύσῃ τὰ ἔργα τοῦ δια- 
θόλου» (Α΄ ᾿Ίω. Γ΄ 8). Ἐπειδὴ μόνον διὰ τῆς ᾿Αληθινῆς 
Ἐκκλησίας «λύονται τὰ ἔργα» του, διὰ τοῦτο δὲν ἔπαυσε 
νὰ τὴν πολεμῇ «ὁ ἄνομος». 


Παρετάχθησαν κατὰ τῆς ᾿Εκκλησίας τοῦ Θεοῦ θεο- 
µάχοι 'Ἑθραῖοι, Νέρωνες, Δέκιοι, Διοκλητιανοί, "Αρειοι, 
Εὐνόμιοι, Διόσκουροι, "Ίσαυροι, Κοπρώνυμοι, μωαμεθα- 
νοί, παπισταί, λουθηροκολθῖνοι καὶ ὅλαι αἱ σκοτειναὶ δυ- 
νάµεις τοῦ ἅδου. Παρατάσσεται καὶ σήμερον κατὰ τῆς 
Ἐκκλησίας ὁ διάθολος διὰ τῶν ὀργάνων του. Εἶναι δὲ 
πολὺ ὑπουλοτέρα καὶ καταχθονιωτέρα ἢ ἐπιθουλὴ σήμε- 
ρον, ὅτε ἡ σατανικὴ ἐφευρετικότης «προοδεύουσα», δούλε- 
ται «πλανῆσαι εἰ δυνατὸν καὶ τοὺς ἐκλεκτούς». 


Δὲν ἔχει ἀνάγκην ν᾿ ἀντιγράφῃ ἑαυτὸν ὁ πολέμιος: εἰς 
μεθόδους εἶναι ἐφευρετικώτατος. “Οτε ἐπολέμησεν ὅμως 
αὐτὴν διὰ τῶν εἰδωλολατρῶν, ἧτο «εἰλικρινέστερος» ! Τό- 
τε ὑπεχρεοῦτο εὐθέως ὁ Χριστιανὸς ν᾿ ἀρνηθῇ τὸν Χριστὸν 
καὶ νὰ λατρεύσῃ τὰ εἴδωλα, δηλ. αὐτὸν τὸν διάθολον’ μὴ 
ἀρνούμενος δὲ ὁ πιστὸς τὸν Χριστόν, ἀμέσως πῦρ καὶ εῖ- 
φος καὶ θηρία καὶ λοιπὰ φοδερὰ 6ασανιστήρια. “Όμως 
ἀντὶ νὰ νικήσῃ τὴν ᾿Εκκλησίαν, ὥς ἐμωραίνετο καὶ ὡς 
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ἐθρενθύοντο κομπάζοντες Καλιγοῦλαι καὶ Διοκλητιανοὶ 
καὶ Κοπρώνυμοι, Αὕτη τοσοῦτο μᾶλλον ἐλαμπρύνθη καὶ 
ἐδοξάσθη καί μὲ τὸ αἷμα τῶν Μαρτύρων ἑστερεώθη καί 
ἐξηπλώθη ἐπὶ πρόσωπον πάσης τῆς γῆς. 

Κατόπιν ἐπολέμησεν αὐτὴν «ἐκ τῶν ἔνδον» διὰ τῶν 
δυσωνύμων αἱρετικῶν καὶ ἔκοιμε μεγαλύτερον κακόν, µε- 
ταχειρισθεὶς τοὺς προδότας τῆς πίστεως, οἱ ὁποῖοι σαν 
καὶ αὐτοὶ πρότερον Χριστιανοὶ καὶ ἐξηκολούθησαν νὰ ὁ- 
νομάζωνται «Χριστιανοί», διαδραματίζοντες οὕτω «ρόλον» 
κατασκόπου καὶ προδότου. ᾿Αλλὰ καὶ πάλιν εἰς φροῦδον 
κατέστη ἢ ἐπίνοιά του ν᾽ ἀφανίσῃ τὴν ᾿Εκκλησίαν καὶ κά- 
µη τοὺς πάντας λατρευτάς του. Ἡ δύναμις καὶ ἡ χάρις 
τοῦ Χριστοῦ διὰ τῶν “Αγίων ᾿Αθανασίων, Βασιλείων, Κυ- 
ρίλλων, Θεοδώρων Στουδιτῶν, Μάρκων Εὐγενικῶν καὶ τοῦ 
«νέφους τῶν Μαρτύρων» καὶ Πατέρων καὶ διὰ τοῦ ζήλου 
τῶν εὐσεθῶν κατήργησε τὰς ἐπινοίας τῶν παρανόμων καὶ 
ἐδόξασεν εἰς τὸν σύμπαντα κόσμον τὴν ᾿Ορθοδοξίαν καὶ 
ἐνεδυνάμωσε τοὺς πιστούς, ὥστε «μετὰ παρρησίας λαλεῖν 
τὸν λόγον», ἵνα ἀκουσθῇ εἰς πάντας καὶ βεβαιωθῇ ἡ ὀρθὴ 
πίστις, δι ἧς μόνης οἱ ἄνθρωποι σώζονται. 

Κατὰ τοὺς τελευταίους καιρούς, ἐπιστρατεύσας τὰ 
παμμόχθηρα ὄργανά του καὶ ὅλην τὴν πονηρίαν του ὁ 
ἐχθρὸς τῶν ψυχῶν ἡμῶν, ἐμηχανεύθη εὕρημα πρωτοφανὲς 
καὶ πρωτάκουστον, ἄξιον τοῦ σατανᾶ τοῦτο ὑπερθαίνει 
εἰς δολιότητα καὶ θεοµαχίαν καὶ ἀθεότητα ὅλας τὰς ἀπ᾿ 
ἀρχῆς ἐμφανισθείσας αἱρέσεις καὶ ὀλασφημίας, δι ὧν 
ἐπολέμησε τὴν Ἐκκλησίαν καὶ ἠθουλήθη νὰ χωρίσῃ τοὺς 
ἀνθρώπους ἀπὸ τὸν Θεόν. "Ὄχι πλέον θία καὶ φωτιὰ καὶ 
σπαθὶ καὶ θασανιστήρια σωματικά, ἂν καὶ ὅπου μποροῦν 
νὰ χρησιμεύσουν δὲν περιφρονοῦνται καὶ αὐτά, ἀλλὰ «ᾱ- 
γάπη» τώρα καὶ «φιλία, κατανόησις, ἑνότης, εἰρήνη, συν- 
εργασία, διάλογοι, συμπροσευχαί, τονισμὸς τῶν ὅσων 
μᾶς ἑνώνουν, ὄχι ὅσων μᾶς χωρίζουν»! Οχι πλέον περὶ 
δόγματα ὁ λόγος καὶ τὸ ἐνδιαφέρον. ᾿Αλλὰ ν᾿ ἀγνοήσουν 
«τὴν διαφορὰν τῶν δογμάτων» τώρα, ἀφοῦ οἱ «ὀρθόδοξοι» 
εἶναι πρόθυμοι «νὰ κλείσουν τὰ δόγματα στὸ σεντοῦκι καὶ 
νὰ ἐθγάλουν νέον νόμισμα, τῆς ἀγάπης». «Αγάπη καὶ 
ἕνωσις» λοιπὸν διὰ παραμερισμοῦ καὶ ἐν ἀδιαφορίᾳ τῶν 
δογμάτων τῆς πίστεως. «“Ενωσις» ἐκτὸς ᾿Ὀρθοδοξίας, 
δηλ. χωρὶς τὸν Χριστόν. ᾿Αλλ᾽ αὐτὴ εἶναι ἕνωσις τοῦ ἄν- 
τιχρίστου. Καὶ δὲν εἶναι πλέον Ἐκκλησία τοῦ Χριστοῦ Ἡ 
κάµνουσα θρησκευτικὴν ἕνωσιν μὲ τοὺς ἐχθροὺς καὶ 6λα- 


--. 


σφημητὰς τοῦ Χριστοῦ αἱρετικούς, ἐν ἀδιαφορίᾳ πρὸς τὴν 


᾿Αλήθειαν δηλαδὴ αὐτὸν τὸν Χριστόν, ἀλλὰ «ἐκκλησία 


πονηρευομένων». 





Ιδοὺ με ποιον πρωτοφανὲς εἰς δολιότητα, πανουργίαν 
καὶ ὑποκρισίαν καταχθόνιον σατανεφεύρημα πολεμεῖται 
σήμερον ἢ Εκκλησία! Μὲ τὸ σύνθημα - πρόσχημα τῆς 
«ἀγάπης», μηχανεύεται νὰ πλανήσῃ καὶ ἐξαπατήσῃ πολ- 
λοὺς καὶ θρενθύεται νὰ ἐπιτύχῃ ὅ,τι δὲν κατώρθωσε μὲ 
τοὺς εἰδωλολάτρας αὐτοκράτορας καὶ τὰ στίφη τῶν αἵ- 
ρετικῶν. Θὰ καταργηθοῦν καὶ αὗται αἱ μηχανουργίαι καὶ 
θὰ ἐπαναχθοῦν εἰς τὸν ἅδην, ὅθεν ἐξῆλθον. ᾿Επειδὴ ὅμως 
τόση εἶναι ἡ δολιότης καὶ ὑποκρισία καὶ τόσῳ ἐπιτηδείως 
κεκαλυμμένη καὶ προθαλλομένη ἡ νῦν ἀπάτη, εὑρίσκουσα 
πειθήνια ὄργανα πολλοὺς δυστυχεῖς, οἵτινες «ἐξ ἡμῶν ἐξ- 
ἦλθον ἀλλ᾽ οὐκ σαν ἐξ ἡμῶν», διὰ τοῦτο οἱ Χριστιανοὶ 
ὀφείλουν νὰ προσέχουν καὶ νὰ ἔχουν ὄμματα ὡς τῶν Χε- 
ρουθείμ» καὶ νὰ μοκρύνωνται παντάπασιν αὐτῆς τῆς ἁπω- 
λείας, «ἵνα μὴ συγκατασπασθῶσιν». Ἡ ἐνσκήψασα αὐτὴ 
θροτολοιγὸς καὶ ψυχοκτόνος ἐπιδημία ὠνομάσθη ΟΙΚΟΥ- 
ΜΕΝΙΣΜΟΣ. Παραχωρήσει Θεοῦ εἰσήχθη καί εἰς τὸν 
χῶρον τῆς ᾿Ορθοδοξίας μὲ «πρῶτον θῆμα» τὸν Βεοηµερο- 
λογιτισμόν. Καὶ τὰ «θήματα» συνεχίζονται. Οἱ εὐσεθεῖς 
δὲν ἀκολουθοῦν ὀπίσω τῶν πεπτωκότων, ἀλλ᾽ ὥς ὁ ᾿Αρ- 
χάγγελος Μιαχὴλ φωνοῦσι τὸ «στῶμεν καλῶς» ἐν οἷς ἐμά- 
θοµεν καὶ ἐπιστώθημεν». "Ας εὐχώμεθα δὲ νὰ φωτίσῃ ὁ 
Θεὸς τοὺς ἐκ τῶν ἀκολουθούντων τοῖς πεπτωκόσι καλο- 
προαιρέτους, καὶ ὅπως δῷ αὐτοῖς ὁ Κύριος πνεῦμα µετα- 
νοίας καὶ ἐπιστροφῆς εἰς τὴν πίστιν καὶ πορείαν τῶν Πα- 
τέρων αὐτῶν. 

Περὶ τῆς ἐνσκηψάσης: ταύτης ἀσεθείας τοῦ Οἰκουμε- 
νισμοῦ - Νεοημερολογιτισμοῦ θὰ παρατεθοῦν τινὰ ἐν τῷ 
παρόντι. Τὰ ὑπάρχοντα σχετικὰ στοιχεῖα εἶναι ἀμέτρητα" 
ἀλλὰ δὲν δύνανται νὰ περιληφθοῦν πάντα εἰς τοῦτο. Τὰ 
ἐνταῦθα παρατιθέμενα λαμθάνονται κυρίως ἐκ τῶν ἐπι- 
σήμων κειμένων, δι᾽ αὐτῶν δὲ θεθαιοῦται ὁ Χριστιανός, 
ὅτι ὁ Βεοημερολογιτισμὸς οὐδὲν ἄλλο εἶναι εἰμὴ ὁ ἐν 
ἐνεργείᾳ Οἰκουμενισμός. Καὶ ἐν πρώτοις περὶ τῆς «ἱδρύ- 
σεως» τοῦ Οἰκουμενισμοῦ. 
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ΜΕΝ ΣΎΝι.: 











ΗΙΕΡΑ ΚΑΙ ΑΓΙΑ ΠΡΩΤΗ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΗ ΣΥΝΟΔΟΣ ΕΝ ΝΙΚΑΙΑ 





ΜΠΕΣ 10Ι (ΙΚΟΙΜΕΝΙΜΟΥ 


Η ΕΜΦΑΝΙΣΙΣ ΤΟΥ͂ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΣΜΟΥ 


σμοῦ ἐνεφανίσθη τὸν παρελθόντα αἰῶνα. ᾿Ἐνταῦθα 
δὲν γράφομεν λεπτομερειακὴν ἱστορίαν αὐτης της 
θροτολοιγοῦς ἐπιδημίας. Λαμθάνονται μόνον τὰ ἀναγκαῖα 
στοιχεῖα πρὸς κατανόησιν τοῦ περὶ τίνος πρόκειται, τίνων 
εἶναι ἔργον καὶ εἰς τί ἀποθλέπει. Πρόδρομοι τοῦ Οἰκου- 
μενισμοῦ εἶναι μεταξὺ ἄλλων διάφοροι προτεσταντικαὶ 
«χριστιανικαὶ ὀργανώσεις». ὅπως ἦτο ἡ ΧΑΝ. (-- Χριστια- 
νικὴ ᾿Αδελφότης Νέων), ἡ Χ.Ε.Ν. (Ξ Χριστιανικὴ “Ενω- 
σις Νεανίδων). κατασκευασθεῖσαι ἀμφότεραι ὑπὸ τῶν "Αγ- 
γλων, ἡ μὲν τὸ 1844, ἡ δὲ τὸ 1855 κλπ.. καὶ αἱ ὁποῖαι χρη- 
σιμοποιοῦν τὰς μεθόδους αὐτῶν. Αἱ ὀργανώσεις αὐταὶ εἷ- 
ναι διεθνιστικαὶ καὶ «ἀδογμάτιστοι», ἠθικολογικαὶ καὶ πρα- 
κτικαί. Κατ᾽ ἀρχὰς τὰ μέλη των ἦσαν μόνον προτεστάνται, 
ἀκολούθως ἐδέχοντο καὶ παπικοὺς καὶ ὀρθοδόξους καὶ ἆλ- 
λοθρήσκους. Ἔξ αὐτῶν προῆλθον πολλὰ ἀπὸ τὰ μεγάλα 
στελέχη τοῦ Οἰκουμενισμοῦ. | 
Μιᾶς τῶν τοιούτων ὀργανώσεων, τῆς «Παγκοσμίου 
Χριστιανικῆς Φοιτητικῆς Ὁμοσπονδίας» (Π.Χ.Φ.Ο.), ἡ ὁ- 
ποία ἦτο συγγενὴς πρὸς τὰς προηγουμένας καὶ ὠργανώθη 
παγκοσμίως τὸ 1895, κύριος ἐμπνευστὴς καὶ ὀργανωτὴς 
ἦτο ὁ προτεοτάντης ᾿Ιωάννης Μότ, περὶ οὗ κατωτέρω. 
Ιδίως ἤρχισε νὰ διοργανίζεται ἐπισήμως αὐτὴ ἡ «Κί- 
νησις» καὶ νὰ περιπλέκῃ καὶ τὴν ᾿Ορθοδοξίαν ἀπὸ τοῦ 
1897, κυρίως διὰ τῆς ᾿Αγγλικανικῆς «ἐκκλησίας» τῆς ᾿Αγ- 
γλίας καὶ τῆς ᾿Επισκοπελιανῆς «ἐκκλησίας» τῆς ᾽Αμερικῆς. 
Καθ᾽ ἃ ἀνέγραφεν τῷ 1920, τὸ ἐπίσημον ὄργανον τοῦ Οἱι- 
κουμενικοῦ Πατριαρχείου «ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗ ΑΛΗΘΕΙΑ»: 


«Πρώτη ἀφορμὴ πρὸς ἐπίσημον ἐπικοινωνίαν τῶν δύο ᾿Εχκλη- 


Η παμπόνηρος καὶ ἀντίχριστος ἀθεότης τοῦ Οἰκουμενι- 


σιῶν (Ὀρθοδόξου καὶ ΤΠ ροτεσταντικῆς) ἐδόθη ἐκ τοῦ ἐν Λάμ- 
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πεθ συνεδρίου τοῦ συνελθόντος κατὰ ᾿Ιούλιον τοῦ 1891, ἐν τῷ 
ὁποίῳ οἱ ἐξ ἁπάσης τῆς τῶν ᾿Αγγλικανῶν κοινωνίας ἐπίσκοποι, 
194 τὸν ἀριθμόν, ὅμοῦ συνελθόντες μιᾷ φωνῇ ἐψήφισαν ᾿ἐνέρ- 
γευαν ἀποθλέπουσαν εἰς τὴν ἕνωσιν τῶν Ἐκκλησιῶν. . .». 

«Συνεπεία τούτου ὁ ἀρχιεπίσκοπος Κανταουρίας Φρει- 
δερῖκος διεθίθασε, κατὰ Φεθρουάριον τοῦ 1898, ἐπιστολὰς 
πρὸς τοὺς Πατριάρχας τῆς ᾿Ανατολῆς καὶ τὸν ᾿Αρχιεπί- 
σκοπον Κύπρου, μετ᾽ ἀντιγράφων τῶν ἀποφάσεων τοῦ συ- 
νεδρίου τῶν σχετικῶν πρὸς τὴν ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν.... 
Ἐζήτησεν ἵνα ἡ ᾿Ορθόδοξος ᾿Εκκλησία παραδεχθῇ τὸ βά- 
πτισµα τῶν ᾿Αγγλικανῶν καὶ ἐπιτρέψῃ εἰς τοὺς ἱερεῖς αὐ- 
τῆς τὴν μετάδοσιν τῶν θείων δώρων εἰς τοὺς ἐπιθανατίους 
᾿Αγγλικανούς, εἰς µέρη ἐν οἷς δὲν ὑπάρχουν ἴδιοι αὐτῶν 
ἱερεῖς...». ᾿Ιδοὺ μὲ ποῖον τρόπον οἱ δόλιοι προτεστάνται ἐν- 
έπλεξαν εἰς τὰ δίκτυα τῆς ἀσεθείας των «ὀρθοδόξους», 
μὲ ἀποτέλεσμα νὰ προδώσουν θαθμηδὸν τὴν πίστιν των 
χάριν ἐκείνων. Καὶ κάμνοντες τοὺς «ἔξυπνους» οἱ “Ελλη- 
νες, προσποιοῦνται ὅτι «βλέπουν εἰλικρίνειαν» εἰς τοὺς µε- 
ταχειριζομένους καὶ τὰ θεῖα ὡς ἐμπόριον, ἐνδιαφερόμενοι 
μόνον διὰ τὰ συμφέροντα καὶ τὴν φιλίαν τοῦ κόσμου καὶ 
ἀπεμπολοῦντες τὰ δικαιώματα τοῦ Θεοῦ 

Κατὰ τὸ ἴδιον ἀκριθῶς ἔτος (1897), ὁ Ἑθραίιος Θεό- 
δωρος Χέρζλ ἵδρυσε τὴν καταχθόνιον ὀργάνωσιν τοῦ Σιω- 
νισμοῦ, ἡ ὁποία διὰ τοῦ χρήματος καὶ τῆς πανταχοῦ διεισ- 
δυτικότητος τῶν Ἑθραίων συνταράσσει ὅλα τὰ ἔθνη τοῦ 
κόσμου καὶ ἑτοιμάζει τὴν ἔλευσιν τοῦ ἀντιχρίστου. Δεδο- 
μένου, ὅτι ὅλοι οἱ προτεστάνται «ἐπίσκοποι» εἰς τὴν σει- 
ρὰν τῶν ἀξιωμάτων των ἔχουν ἀπαραίτητον καὶ τὴν ἔντα- 
ξιν εἰς τὴν μασωνίαν, ἐκ τούτου ἐννοεῖται ἡ καύχησις τῶν 
μασώνων, ὡς ἔγραφον εἰς τὸ μασωνικὸν περιοδικὸν «ΓΕ 
ΤΕΜΡΙ Ε» τῶν Παρισίων ὅτι δηλ. «ἐὰν αὐτὴ ἡ λεγομένη 
κίνησις διὰ τὴν ἕνωσιν τῶν ἐκκλησιῶν εὑρίσκεται εἰς κα- 
λὸν δρόμον, τοῦτο ὀφείλεται εἰς τὴν τάξιν µας». Δεδομέ- 
νου δέ, ὅτι ἡ µασωνία εἶναι ὄργανον εἰς χεῖρας τῶν ἙἛ- 
θραίων διὰ τὴν ἐκτέλεσιν τῶν σχεδίων των, δὲν εἶναι σύμ- 
πτωσις ἡ σύγχρονος διοργάνωσις τοῦ Σιωνισμοῦ καὶ τοῦ 
Οἰκουμενισμοῦ, ἀλλὰ δημιούργημα ὁ δεύτερος τοῦ πρώτου 
πρὸς ἐξυπηρέτησιν τῶν σκοπῶν του. 

Βάσει λοιπόν, τῶν ἀνωτέρω «ἀποφάσεων», ὁ «ἄρχις- 
πίσκοπος» Κανταουρίας συνεχίζων τὴν δρᾶσιν του πρὸς 
τὴν πλευρὰν τῶν ὀρθοδόξων: «Τὸν Σεπτέμθριον τοῦ 1899 
δι᾽ ἐπιστολῆς πρὸς τὸν Ἱ]ατοριάρχην Κωνσταντῖνον Ε΄ ἐχφρά- 
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ζων τὸν διακαῆ πόθον τῶν "Αγγλων πρὸς σαφεστέραν τινὰ συν 
εννόησιν χαὶ σύναψιν στενωτέρων σχέσεων, δηλοῖ, ὅτι εἶναι δύ- 
σχολον νὰ διατυπώσῃ τις ἐπὶ τοῦ χάρτου τοιούτου εἴδους λεπτο- 
µερείας καὶ ὅτι ἢ εὐκταία ἐπικοινωνία δέον νὰ χωρήσῃ θαθμη- 
δὸν αὔξουσα, καθόσον δύσκολος ἐνδείκνυται ὁ καθορισμὸς ἔχ. τῶν 
προτέρων οἱουδήτινος ἐπὶ τοῦ προκειμένου προγράµµατος) ὕπο- 
δεικνύει δὲ ὡς µέσα, ὅπως ἢ ἐπικοινωνία τῶν δύο ᾿Εκκλησιῶν 
καταστῇ ἀσφαλεστέρα, τὴν παῦσιν. τοῦ προσηλυτισμοῦ, τὴν ἐπί- 
σκεψιν τῶν ᾿Ορθοδόξων χληορικῶν τοῦ Λονδίνου, τοῦ ἄρχιεπι- 
σκόπου Κανταουρίας χαὶ τοῦ ἀγγλικανοῦ Ἱερέως εἷς Κωνσταντι- 
νούπολιν εἰς τὸ Οἰκουμενικὸν Πατριαρχεῖον κατὰ τὰς μεγάλας 
ἑορτὰς καὶ ἄλλας ἐπισήμους ἡμέρας καὶ τὴν ἀναγγελίαν ἵχρ᾽ ἕκα- 
τέρας τῶν Ἐκκλησιῶν τῇ ἑτέρᾳ τῶν ἐν αὐτῇ λαμθανουσῶν χώ- 
ραν σπουδαίων μεταθολῶν... ἘἨπὶ τῇ βάσει τῶν ἀμκροτέρωθεν 
ἀποδεκτῶν γενομένων σημείων τούτων, κατὰ Δεκέμθριον τοῦ ἕ- 
τους 1900», ἤρχισε καὶ ἐσυνεχίσθη σχετικὴ ἀλληλογραφία. Με- 
τὰ ταῦτα ἐπηκολούθησαν διάφορα ἄλλα γεγονότα, φιλιιὰς ἐμφαί- 
νοντα σχέσεις μεταξὺ τῶν δύο ᾿Εκκλησιῶν. . .». 

Τῶν τοιούτων «φιλικῶν σχέσεων» ἀποτέλεσμα εἶναι τὰ 
τοιαῦτα: 

«Ὁ Ἐπίσκοπος» Γιθραλτὰρ ἀναγγέλλων ὅτυ φθάνει εἰς Κων- 
σταντινούπολιν, τῇ 3 Σεπτεμθοίου 1906, ἀναφέρει ὅτι προτίθε- 
ται νὰ λειτουργήσῃ καὶ χειροτονήσῃ εἰς διάκονον νέον τινά, δη- 
λοῖ δὲ ὅτι δὲν ἐπιθυμεῖ νὰ προθῇ εἰς τὴν χειροτονίαν ταύτην 
ἄνευ τῆς συναινέσεως καὶ εὐαρεσχείας τοῦ ᾿Αρχιεπισχκόπου Κων- 
σταντινουπόλεως, εἰς τοῦ ὁποίου τὴν δικαιοδοσίαν ὑπάγεται ὃ ἐν- 
ταῦθα ναὸς τῶν ᾿Δγγλικανῶν; ἐφ᾽ ὦ καὶ ζητεῖ τὴν συναίνεσίν του. 

Εἰς ἄλλην περίπτωσιν, ὁ «Ἐπίσκοπος» Γιθραλτὰρ Γου- 
λιέλμος, ὁμιλῶν περί τινος «συνόδου» τῶν ᾿Αγγλικανῶν τῷ 
1908, λέγει σὺν ἄλλοις: | 

«Ἡ Σύνοδος αὕτη μεταξὺ πολλῶν ἄλλων ἠσχολήθη καὶ διὰ 
τὸ ζήτημα τῆς ἑνώσεως τῆς Αγγλικανικής μετὰ τῆς ᾿Ορθοδό- 
Ἑου ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας. Εἰδικῶς δὲ ἐτόνισε τὴν ἀπόφασιν 
τῆς εἰρημένης συνόδου, καθ᾽ ἣν ᾿Αγγλυιαναὶ ᾿Εκκλησίαι δύναν- 
ται νὰ βαπτίζωσιν ὀρθοδόξων τέχνα προσαγόµενα εἰς ᾿Αγγλικα- 
νοὺς ἱερεῖς ἐν τόποις, ὅπου ἑλλείπουσιν ᾿Ορθόδοξοι τοιοῦτοι, ὑπὸ 
τὸν ὅρον ὅμως ὅπως μὴ ἐπαναλαμθάνηται τὸ βάπτισμα τοῦτο ὑπὸ 
᾿Ορθοδόξων κληρικῶν. ..». 

᾿Ιδοὺ ποίου εἴδους «ἕνωσιν» μηχανεύονται οἱ παμπό- 
νηροι προτεστάνται, τί ἐπεδίωκον καὶ ἐπιδιώκουν καὶ ποῦ 
ὠθοῦν τοὺς «ὀρθοδόξους». Νὰ συμφύρουν καὶ ἐξισώσουν 
τὴν ᾿Ορθοδοξίαν μὲ τὰς δυσωνύμους αἱρέσεις, διὰ νὰ Θε- 
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θηλωθῇ καὶ ἐξαφανισθῇ εἰς αὐτὸ τὸ «μεῖγμα». Ἡ τέλεσις 
καὶ ἀποδοχὴ τῶν Μυστηρίων εἶναι ἐπακόλουθον τῆς ἐν 
᾿Ορθοδοξίᾳ ἑνώσεως καὶ ὄχι προηγούμενον. Ἕνωσις 
Χριστοῦ εἶναι μόνον ἡ ἐν Ὀρθοδοξίᾳ 
κατὰ πάντα Ἡ ἐκπὸς Ὀρθοδοξίας εἶ- 
ναι ἕνωσις ἀντιχρίστου. . 


ΠΡΟΟΔΕΥΤΙΚΗ ΔΙΟΡΓΑΆΝΩΣΙΣ 


ΗΜΑΝΤΙΚΟΝ σταθμὸν εἰς τὴν σατανικὴν πορείαν 

τοῦ Οἰκουμενισμοῦ ἀποτελεῖ τὸ ἔτος 1910. Κατὰ τὸ 

ἔτος τοῦτο οἱ προτεστάνται τῶν ὁποίων εἶναι ἐφ- 
εύρημα καὶ ἔργον. καὶ ὄργανον ὁ Οἰκουμενισμὸς, συ- 
νεκάλεσαν εἰς ᾿Αγγλίαν καὶ Ἑλθετίαν διάφορα συνέδρια, 
μὲ ὀνόματα κατ᾽ ἐπίφασιν μὲν χριστιανικά, διὰ σκοποὺς δὲ 
πολιτικοὺς καὶ κοσμικούς. 


Μεγαλύτερον καὶ ἐπιοημότερον τῶν συνεδρίων τού- 
των ἦτο τὸ «Διεθνὲς “Ἱεραποστολικὸν Συνέδριον», γενόμε- 


νον εἰς ᾿Εδιμθοῦργον τὸ 1910, τοῦ ὁποίου οἱ σκοποὶ ἦσαν Ἢ 


ἰδιοτελεῖς, ἀποικιοκρατικοὶ καὶ ἐγένετο πρὸς συντονισμὸν 
τῆς δράσεως μεταξὺ τῶν ξένων λαῶν. Κατὰ τοὺς οἰκουμε- 
νιστάς, «ὡς ἓν τῶν κυριωτέρων αἰτίων, τὰ ὁποῖα παρήγα- 
γον τὴν Οἰκουμενικὴν Κίνησιν, ἐκλαμθάνεται ἡ ἱεραποστο- 
λή». Ὥστε, μεταφέροντες αὐτοὶ τὴν «Οἰκουμενικὴν Κίνη- 
σιν» εἰς τοὺς ᾿Ορθοδόξους, θεωροῦν αὐτοὺς «μὴ Χριστια- 
νούς», ἢ ἐν πάσῃ περιπτώσει ἔχοντας ἀνάγκην τῆς «ἱερα- 
ποστολῆς» των! Πότε θὰ ἐννοήσουν αὐτὴν τὴν ἄθεον ὕ- 
θριν οἱ «ὀρθόδοξοι»; Τὸ συνέδριον τοῦτο τοῦ 1910 οἱ οἱ- 
κουμενισταὶ «ἀποδέχονται ὡς ἱστορικὴν ἀρχὴν τῆς Οἰκου- 
μενικῆς Κινήσεως». Πρόεδρος τούτου ἤτο ὁ προαναφερ- 
θεὶς. ᾿Ιωάννης Μόττ, ὅστις καὶ ὑπῆρξεν ὁ εἰσηγητὴς τῶν 
ὅρων «Οἰκουμενισμὸς» καὶ «οἰκουμενικός», πρὸς ὀνομα- 
σίαν τῆς νέας αἱρέσεως τῆς Οἰκουμενιστικῆς Κινήσεως. 
Εἰς αὐτὸ δὲ ἔλαθον μέρος οἱ μετὰ ταῦτα μεγαλύτεροι προω- 
θηταὶ τοῦ Οἰκουμενισμοῦ. 


Καρπὸς τῶν συνεδρίων τούτων ὑπῆρξεν ὁ λεγόμενος 
«Παγκόσμιος Σύνδεσμος Διεθνοῦς Φιλίας διὰ τῶν Ἔκκλη- 
σιῶν» (1914). Δηλαδὴ αἱ «Ἐκκλησίαι» καθίσταντο ϐ ε- 
ραπαινίδες εἰς τὴν διάθεσιν τῶν ἐμπορευομένων 
καὶ τὴν πίστιν διὰ σκοποὺς συμφεροντολογικοὺς καὶ κατα- 
χθονίους. ᾿Απὸ τὰ ἐπιτεύγματα τοῦ περιθοήτου αὐτοῦ «Π αγ- 
κοσμίου Συνδέσμου» ἦσαν: 
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«Ἡ συνενργασία ᾿Ορθοδόξων καὶ προτεσταντῶν ἐπὶ τοῦ κοι- 
νωνικοῦ καὶ ἠθικοῦ πεδίου, ἢ ἐμφάνισις τῆς Κινήσεως Ζωὴ καὶ 
Ἐργασία, ἡ ἐφαρμογὴ μεθόδων καὶ τρόπων ἐργασίας οἴκουμε- 
νικῆς φύσεως χρησιμοποιηθέντων ὑπὸ τῶν ἄλλων μορφῶν τῆς 
Οἰκουμενικῆς Κινήσεως, καὶ ἰδίως ὁ χαρακτὴρ προδρόμου πινή- 
σεως, τὸν ὁποῖον ἔσχεν ὃ Παγκόσμιος Σύνδεσμος ἐν ἀναφορᾷ 
πρὸς τὴν καθόλου Οἰκουμενικὴν Κίνησιν». 


᾿Αφοῦ, ὅπως συμθαΐίνει πάντοτε, προητοιµάσθη τὸ ἔδα- 
φος οἰκουμενιστικῶς, ἐκ τοῦ «Συνδέσμου» τούτου ἐξεπή- 
γασεν ἡ µεριθόητος «Παγκόσμιος Κίνησις 
Ζωῆς καὶ Ἐργασίας», ἢ «τοῦ Πρακτι- 


κοῦ Χριστιανισμοῦ», ἢ «Οἰκουμενικὸν 
Συνέδριον τῆς Ἐκκλησίαα τοῦ Χρι 


στοῦ περὶ Ζωῆς καὶ Ἔργου», ἢ «Κοι- 
νωνία τῶν Ἐκκλησιῶν». Κατὰ τὰ κείμενα 
τῶν οἰκουμενιστῶν, «Ἡ συνδιάσκεψις περὶ ζωης. καὶ "Ερ- 
γου, χωρὶς νὰ εἰσέλθῃ εἰς ζητήματα πίστεως καὶ τάξεως, 
σκοπεύει νὰ ἑνώσῃ τὰς διαφόρους ᾿Εκκλησίας ἐν κοινῷ 


ὠφελίμῳ, ἔργῳ...». ᾿Επιδιώκεται δηλαδἠ κακόδοξος καὶ 


ἀντίθεος «ἕνωσις ἐκκλησιῶν» ἄνευ ὁμοφροσύνης πίστεως. 
«Ἡ Κίνησις Ζωῆς καὶ Εργασίας σκοπὸν εἶχε τήν συνεργα- 
σίαν τῶν Χριστιανικῶν ᾿Εκκλησιῶν... ᾿Απώτερον σκοπὸν 
εἶχε τὴν διὰ τῆς συνεργασίας ταύτης προετοιμασίαν τοῦ 
καταλλήλου ἐδάφους διὰ τὰς ἐπαφὰς τῶν Εκκλησιῶν ἐπὶ 
τοῦ δογματικοῦ ἐπιπέδου καὶ τὴν μελλοντικὴν ἕνωσιν αὐ- 
τῶν. Συστηματικῶς. ἀπεφεύγετο ἡ συζήτησις δογµατικῆς 
φύσεως ζητημάτων». ᾿Ιδοὺ ἡ καταχθονιότης τῶν καπη- 


' λευομένων καὶ τὰ θεῖα. Πρόκειται περὶ «ἐκκλησιῶν» καὶ 


ὅμως «ἀποφεύγεται» ἡ θάσις τῆς ὑπάρξεώς των, τὸ δόγμα. 


«Κύριος παράγων καὶ μοχλὸς διὰ τὴν γένεσιν καὶ τὴν 
περαιτέρω ὀργάνωσιν τῆς κινήσεως ταύτης ὑπηρξεν ὁ 


"Αρχιεπίσκοπος Οὐψάλης τῆς Σουηδίας Νάθαν Σόδερµ- 


πλομ». Ὁ «ἀρχιεπίσκοπος» αὐτός, «εἰς ὃν ὀφείλεται καὶ 
τὸ σχέδιον τῆς συγκλήσεως οἰκουμενικῆς τῶν Εκκλησιῶν 
ἐν Οὐψάλῃ συνδιασκέψεως», εἰς ἄρθρον ὑπὸ τὸν τίτλον 
«Διεθνὴς φιλία δι᾽ εὐαγγελικῆς καθολικότητος», γράφει : 


«Ὁ σύνδεσμος τῶν λαῶν πρέπει νὰ 
ποθῆ θρησκείᾳ. Ανεξαρτήτως ὅμολο- 
ίας ὁ χριστιανισμὸς ὀφείλει νὰ ἕνο- 
{ ἕν κοινότητι προσευχῶν, διδασκα- 
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λίας, κηρύγµατας, τάσεων, ἵνα ἐνισχύ- 
σῃ τὴν συναδέλφωσιν κοὶ συνενώσῃ 
τοὺς λααύς. Ἵνα ἐπτελέσωσι τὸ καθή- 


κον τοῦτο, τὴν ἕνωσιν τῶν λαῶν, πρ έ- 
πει νὰ ἑνωθῶσι τὰ διάφορα τμήματα 
τῆς Ἐκκλησίας. Καὶ ἢ ἕνωσις αὕτη δέον νὰ ἐκδηλωθῇ 
ἐν ὀργανισμῷ, ὅστις νὰ ἀποτελῇ κοινὸν φερέφωνον τοῦ χριστια- 
νισμοῦ. . .». 


“Όταν κάμνουν λόγον περὶ «τῆς ᾿Εκκλησίας» αὐτοὶ οἱ 
δαυλοὶ τῆς κολάσεως καὶ ἐκκλησία τῶν πονηρευομένων, 
ἐννοοῦν «᾿Εκκλησίαν» τὸν ἑαυτόν των καὶ ὅλας ἐν γένει 
τὰς αἱρέσεις ἑκάστην δὲ αἵρεσιν θεωροῦν «τμῆμα τῆς Ἔκ- 
κλησίας». Εἰς αὐτὰ δὲ τὰ «τμήματα» περιλαμθάνουν οἱ θεή- 
λατοι καὶ τὴν Ὀρθοδοξίαν! Κατ αὐτὴν λοιπὸν 
τὴν ἀντίληψίν των, θλέποντες τὸν Οἰκουμενισμὸν των ὡς 
«τὴν ᾿Εκκλησίαν» τὴν εὐρεῖαν καὶ παγκόσμιον καὶ «τὰ διά- 
φορα τμήματα» ὡς δεομένους πτωχοσυγγενεῖς ζητοῦντας 
ἐν αὐτῷ «ἀσφάλειαν», διαλαλοῦν δι᾽ ἐπισήμου «Διαγγέλ- 
ματος» τὸ «οἰκουμενικὸν ἰδεῶδες» των ὡς ἑξῆς: 

«Ὁ κάθε ἄνθρωπος ἐν ἀπολύτῳ ἀἆφο- 
σιώσει πρὸς τὴν ἰδίαν αὐτοῦ Ἐκκλη- 
σίαν ἂς ἐπιζητῇ νὰ ἔχῃ μίαν μερίδα 
ἐν τῇ εὐρυτέρᾳ ταύτῃ κοινωνίᾳ καὶ 
συνεργασίᾳ τῶν Χριστιανικῶν Ἐκκλη- 
σιῶν, τῶν ὁποίων τὸ συνέδριον τοῦτο 
εἶναι µία ὑπόσχεσις καὶ μία ἀσφάλειαν! 


᾿Ιδοὺ λοιπὸν εἰς ποῖον σατανικὸν συνονθύλευμα «ἐκά- 


. λεσαν» οἱ θλάσφημοι: καὶ ἀκάθαρτοι αἱρετικοὶ καὶ ἐνέπλε- 


ξαν «ὀρθοδόξους», διὰ «νὰ ἔχουν μίαν μερίδα» ἐν αὐτῷ 
καὶ αἰσθάνωνται «ἀσφαλεῖς»! ! Ὁποία πρωτάκουστος ἀσέ- 
θεια καὶ προδοσία καὶ αἰώνιος καταισχύνη ἀνθρώπων «ἐπι- 
σκόπων», τῶν ὁποίων πρώτιστον ἔνορκον καθῆκον ἡ ἔνζη- 
λος ὑπεράσπισις καὶ κήρυξις εἰς τὸν σύμπαντα κόσμον τῆς 
ΑΠΟΚΛΕΙΣΤΙΚΟΤΗΤΟΣ τῆς ᾿Ορθοδοξίας, ἐκτὸς τῆς ὁ- 
ποίας δὲν ὑπάρχει σωτηρία, καὶ ἡ ἐκδίωξις μακρὰν τῶν λύ- 
κων αἱρετικῶν! Αὐτοὶ ἔδωσαν καιρὸν εἰς τοὺς πλουτοῦν- 
τας τὴν ἀναίδειαν τοῦ διαθόλου αἱρετικοὺς νὰ ἐξερεύγων- 
ται ὅτι : 


«Εἴναι ἐγωισμὸς νὰ ἰσχυρίζεται ἢ 
Ὀρθόδοξος Ἠκκλησία, ὅτι μόνον αὐτὴ 
κατέχει τὴν ἀποκεχκαλυμμθνην θηίαν 


2.2 








ἀλήθειαν, καθ᾽’ ὅτι συμφώνως πρὸς τὴν 
θεωρίαν τῶν κλάδων, οὐδεμία Ἠλκνκλη- 
σία εἶναι κάτοχος τῆς’ ὅλης ἀληθείας. 
Ἑπομένως δὲν δικαιολογεῖται ἡ ἐχθρό 
της κατὰ τῆς ἑτεροδοξίας, ἢ ὁποία (χα 
τὰ ταὺς αἱρετικούς) δὲν ἀποχλείεται 
νὰ εἶναι καὶ ἤλήθεια. Καὶ αὐτὰ ἀναγράφουν καὶ 
υἱοθετοῦν καὶ κηρύσσουν καὶ «ὀρθόδοξοι» Πατριάρχαι καὶ οὐρσγοί, 


«Προκαταρκτικὸν συνέδριον» τῆς «Κινήσεως Ζωὴ καὶ 
᾿Εργασία» συνήχθη εἰς τὴν Γενεύην τὸ 1920. Κατὰ τὸν αὐ: 
τὸν χρόνον (Αὔγουστος 1920) συνῆλθεν ἐπίσης εἰς τὴν 
Γενεύην ἡ «Προκαταρκτικἠὴ Συνέλευσις» τῆς ἄλλης σατα- 
νεφευρέτου «Κινήσεως Πίοτις καὶ Τάξις». 


«Ἡ Κίνησις αὕτη, ὥς καὶ ἢ Κίνησις Ζωὴ καὶ ᾿Εργασία, εἷ- 
χε χαρακτῆρα ἐκκλησιαστικόν. Διέφερεν ὅμως ἐκείνης, διότι ἓν- 
διεφέρετο διὰ ζητήματα δογματικά, σκοπὸν ἔχουσα τὴν ἀνεύρε- 
σιν τῶν κοινῶν σημείων καὶ τῶν διαφορῶν μεταξὺ τῶν ᾿Ἔκκλη- 
σιῶν καὶ τὴν προετοιμασίαν τοῦ καταλλήλου ἐδάφους διὰ τὴν 
μελλοντικὴν ἕνωσιν αὐτῶν ἐν τῇ πίστει». 


Αἱ δύο αὐταὶ «Κινήσεις», δρῶσαι κεχωρισµένως φαινο- 
μενικῶς, ἐνῶ πολλὰ πρόσωπα μετεῖχον καὶ τῆς μιᾶς καὶ 
τῆς ἄλλης, συνεκρότησαν ἀνὰ δύο «Παγκόσμια Συνέδρια» 
ἡ μὲν εἰς τὴν Στοκχόλμην τὸ 1925 καὶ εἰς ᾿Οξφόρδην τὸ 
1937, ἡ δὲ εἰς τὴν Λωζάννην τὸ 1927 καὶ ᾿Εδιμθοῦργον τὸ 
1937, Τὸ 1937 ἀπεφάσισαν τὴν συνένωσιν αὐτῶν τῶν δύο 
«Κινήσεων» καὶ οὕτω προῆλθεν ἐξ αὐτῶν, τὸ 1948, τ ὁ 
πρωτοφανὲς εἰς τὴν ἱστορίαν καὶ 
πρωτάκουστον εἰς ὀνομασίαν καὶ σύν- 
θεσιν ἀντίχριστον «Παγκόσμιον Συμ- 
θούλιον τῶν Ἐκκλησιῶν» 


Εἰς αὐτὸ δὲ τὸ σατανικὸν συνονθύλευμα εἰσῆλθον καὶ 
«ὀρθόδοξοι» ὡς «ἱδρυτικὰ µέλη», συμφύροντες καὶ ἐξισά- 
ζοντες οὕτω τὴν πάντιμον Μητέρα ᾿Ορθοδοξίαν μὲ τὰς 
μοιχαλίδας αἱρέσεις, φανερούμενοι οὕτω καὶ ἐπισήμως, 
ὅ,τι πρὸ πολλοῦ ἦσαν ἐν τῇ πράξει, ὅτι ἔπαυσαν νὰ εἶναι 
᾿Ορθόδοξοι. Κατὰ τὴν «διδαχἠν» τοῦ ἀθέου αὐτοῦ εὑρήμα- 
τος τοῦ διαθόλου, ἡ κοσμικὴ ἀγάπη ἑνώνει τὸν «χριστια- 
νισμὸν» καὶ ὠφελεῖ τὴν ἀνθρωπότητα, ἡ δὲ ὀρθὴ πίστις διαι- 
ρεῖ καὶ θλάπτει... Αὐτὰ εἶναι τὰ «σοφὰ κακουργήματα», 
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κατὰ τὸν ἅγιον Κύριλλον, τῶν ἀσυνειδήτων καὶ ἀθεοφόθων, 
οἱ ὁποῖοι τὴν ἰδικήν των δόξαν ἔθηκαν ὑπὲρ τὴν δόξαν τοῦ 
Θεοῦ. | | 


Τὰ μεγάλα κακά, ὅσα ἐπῆλθον καὶ εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν 
καὶ εἰς τὸ "Εθνος ἀπὸ τότε, ὅτε ἤρχισεν ἡ προδοσία, δια- 
δέχονται τὸ ἓν τὸ ἄλλο. “Ομως «ὀρθόδοξοι» δὲν ἐσυνετί- 
σθησαν᾿ εἰσδύουν συνεχῶς θαθύτερον εἰς τὰ «γρανάζια» 
καὶ τὸν ἅδην τοῦ ἀθέου Οἰκουμενισμοῦ, ἑτοιμάζοντες θα- 
ρεῖαν τὴν ἐπέλευσιν της θείας τιμωρίας, ἡ ὁποία ὅμως δὲν 
θὰ ἐπιπέσῃ μόνον ἐπὶ τῶν κεφαλῶν των, ἀλλὰ καὶ ἐ φ᾽ 
ὅλου τοῦ λαοῦ, ὅστις ὠφειλε νὰ μὴ 
ἀδιαφορῇ διὰ τὴν πίστιν τῶν Πα- 
τέρων του. ! 
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β 
ῃ [ΙΚΟΥΜΕΝΣΜΩ͂Σ ΚΑ|} ΤΗΣ θΡ8044514} 


(ΟΡΘΟΔΟΞΟΙΡ» ΕΙΣ ΤΟΝ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΣΜΟΝ 


ΔΡΑΣΙΣ τῶν Οἰκουμενιστῶν, ἡ ὁποία ἀνεκόπη ἐν 

μέρει κατὰ τὰ ἔτη τοῦ Α΄ Παγκοσμίου πολέμου (1914 

-- 1918), ἐπανήρχισε σφοδρότερον μετὰ τὸ τέλος 

τούτου. Τὸ φοθερὸν δὲ καὶ αἰσχρόν, ὅτι, ἐκμεταλλευόμενοι 

καὶ τὰς τότε δεινὰς περιστάσεις τοῦ "Έθνους καὶ τῆς Ἐκ- 

κλησίας καὶ τήν, ἐν καιρῷ τρομοκρατίας, ἀνορρίχησιν εἰς 

ἐκκλησιαστικοὺο θρόνους προσώπων ἀσυνειδήτων, µασώ- 

νων καὶ κοσμικοφρόνων, δουλευόντων ἐκείνοις παρὰ τῷ 

Θεῷ, κατώρθωσαν νὰ εἰσαγάγουν τὴν ασέθειαν τοῦ Οἰκου- 
μενισμοῦ εἰς τὸν ὀρθόδοξον χῶρον. 

Τὸ 1919 ἐρρίφθη ὑπὸ τοῦ προαναφερθέντος «ἀρχιεπί- 
σκόπου» Οὐψάλης Νάθαν Σόδερμπλομ. μεγάλου θηρίου 
τοῦ Οἰκουμενισμοῦ, ἡ ἰδέα συγκλήσεως «Παγχριστιανικοῦ 
συνεδρίου». ᾿Απὸ τότε δὲ ἤρχισαν συστηματικαὶ «ἐπισκέ- 
ψ6ις ᾿Επιτροπῶν» τῶν προτεσταντῶν εἰς τὸ Οἰκουμενικὸν 
Πατριαρχεῖον καὶ ἐν γένει τὴν ᾿Ανατολὴν καὶ αἱ προσκλή- 
σεις ὀρθοδόξων εἰς τὰ «συνέδριά» των. Καθ ἃ διηγεῖται 
Προτεσταντικἡ «᾿Επιτροπὴ τοῦ παγχριστιανικοῦ συνεδρίου», 
πορευθεῖσα ἐπὶ τούτῳ εἰς Κωνσταντινούπολιν : 

«Κατὰ τὸν ὁρισθέντα χρόνον ἐπαρουσιάσαμεν τὸ ζήτημα 
τοῦ παγχριστιανικοῦ συνεδρίου πρὸ τῆς “Αγίας Συνόδου(1) καὶ 
τὴν ἑπομένην ἐλάθομεν καταφατικὴν ἀπάντησιν». Καυχῶνται δὲ 
οἱ ἐν Φαναρίῳ, ὅτι: «Ἡ Ἐκκλησία Κωνσταντινουπόλεως κληθεῖ- 





(1) Τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου. 
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σα εὐχαρίστῳ γνώμῃ, μετέσχε δι ἰδίων ἀντιπροσώπων διαφόρων 
συνεδρίων ἐπ᾽ ἀγαθῷ τῆς σχέσεως τῶν Ἐκκλησιῶν». 


''"Ἔφθασαν νὰ νομίζουν τὴν κοσμικὴν δουλοφροσύνην 
καὶ τὴν προδοσίαν τῆς πίστεως, πρᾶξιν ἀξίαν ἐπαίνου! Εἰς 
τοιοῦτο «συνέδριον» τῶν προτεσταντῶν εἰς Ἑλθετίαν, κατ᾿ 
Αὔγουστον τοῦ 1920, «διὰ πρώτην φορὰν μετέσχον ἐκπρό- 
σωποι τῶν ᾿Ορθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν». 


Μὲ τὰ ποικίλα µέσα καὶ τὰς ἐνεργείας των, ἐκμεταλ- 
λευόμενοι τὰς πολιτικὰς καταστάσεις καὶ εὑρίσκοντες κα- 
τάλληλα ὄργανα ἐν τῷ Οἰκουμενικῷ Πατριαρχείῳ οἱ παμ- 
μόχθηροι αἱρετικοί, ἐπέτυχον νὰ ἐμπλέξουν εἰς τὰ κατα- 
χθόνια σχέδιά των «ὀρθοδόξους», οἱ ὁποῖοι ἐν τῇ κοσμικῇ 
μεγαλομανίᾳ των δὲν ὠρρώδησαν ν᾽ ἀθετήσουν 
τὴν αἰωνίαν πορείαν τῶν Πατέρων των 
καὶ τοὺς νόμους τῆς Ὀρθοδοξίας 
καὶ νὰ προσδεθοῦν εἰς τὸ ἅρμα ἐ- 
κείνων τῶν ὃδυσσεθῶν. Καὶ τὴν δουλοπρεπη 
οὐραγίαν των εἰς τοὺς ἀπὸ τόσων δεκαετιῶν προετοιµά- 
ζοντας καὶ προωθοῦντας αὐτὰ τὰ πράγματα, ἐνόμισαν οἱ 
δυστυχεῖς πτωχαλαζόνες τοῦ Φαναρίου ὡς ἰδικήν των... 
«πρωτοθουλίαν» | 


Καθ’ ἃ ἀνέγραφε τὸ ἐπίσημον ὄργανόν των «ΕΚΚΛΙ- 
ΣΙΑΣΤΙΚΗ ΑΛΗΘΕΙΑ (2) τὸ 1919: 


«Ἐν τῇ συνεδρίᾳ τῆς 10ης ᾿Ιανουαρίου τοῦ ἔτους τούτου 
(1919) ἐγένετο ὑπὸ τῆς Α. Σεθασμιότητος τοῦ Τοποτηρητοῦ τοῦ 
Οἰκουμενικοῦ Θρόνου κυρ. Δωροθέου ἢ ἑξῆς πρότασις εἷς τὴν 
Ἁγίαν καὶ Ἱερὰν Σύνοδον: Νομίζω ὅτι εἶναι 
καιρὸς πλέον ὅπως ἡ ὌὈρθόδόοξος Ἠκ- 
κλησία σχεφθῆ σοθαρῶς καὶ περὶ τοῦ 
ζητήματος τῆς ἑνώσεως τῶν ἐπὶ μιέ- 
ρους χριστιανιυχῶν ᾿Ἠχχλησιῶνο! 


Διὰ πρώτην φορὰν εἰς τὴν ἱστορίαν ἐγίνετο λόγος πε- 
ρὶ τοιούτου εἴδους «ἑνώσεως» καὶ διὰ πρώτην φορὰν ἐχα- 
ρακτηρίζοντο ἐπισήμως αἱ δυσώνυμοι αἱρέσεις ὡς 
«ἐπὶ μέρους Ἐκκλησίαι». Μὲ τοῦτο ἔπαυ- 
σαν πλέον αὐτοὶ νὰ εἶναι ᾿Ορθόδοξοι. Κατώρθωσαν... ἐπὶ 
τέλους οἱ ἐχθροὶ τοῦ Θεοῦ νὰ ἐμπλέξουν εἰς τὰ δίκτυά των 


(2) Εν τοῦ ὁποίου λαμθάνονται πλεῖστα, τῶν ἐν τῷ παρόντι ἀνα- 
γραφομένων κειμένων. 
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ἐκπροσώπους τῆς Ορθοδοξίας, διὰ νὰ ἐκτελέσουν, ὡς φαν- 
τάζονται, τὸν πρῶτον στόχον τοῦ ἀρχηγοῦ των διαθόλου, 
τὸν ἀφανισμὸν τῆς ᾿Ορθοδοξίας. 

Κατὰ τὴν αὐτὴν ὡς ἄνω «συνεδρίαν τῆς |. Συνόδου», 
«Μετὰ συζήτησιν τῆς προτάσεως ταύτης κατηρτίσθη Ἔπι- 
τροπή, ἥτις ὑπέθαλεν «"Εκθεσιν ἐγκριθεῖσαν ὑπὸ τῆς |. 
Συνόδου». Εἰς αὐτὴν περιελαμθάνοντο καὶ ταῦτα : 


«Ἡ τῶν διαφόρων χρυστιανικῶν ἐκκλησιῶν. προσέγγυσις καὶ 
κοινωνία μὴ ἀποκλειομένη ὑπὸ τῶν ὑφισταμένων μεταξὺ αὐτῶν 
δογματικῶν διαφορῶν, ἀλλ᾽ ὑπό τινας ὅρους οὖσα δυνατὴ καὶ πα- 
ρὰ ταύτας, ὑπάρχει ἅμα χαὶ εὐκταία ὥς ἀναγκαία. καὶ πολλαχῶς 
χρήσιμος εἰς τὸ χαλῶς ἐννοούμενον συμφέρον τῶν ἐπὶ μέρους ἐχ- 
κλησιῶν καὶ τῆς χριστιανοσύνης ἁπάσης. Ὁ πρῶτος καὶ ἀπαραί- 
τητος ὅρος τῆς εὐκταίας προσεγγίσεως καὶ χουνωνίας εἶναι ἢ ἁπο- 
μάκρυνσις πάσης ἀμοιθαίας δυσπιστίας καὶ δυσφορίας... “Ἔπε- 
ρος οὐχ, ἧττον σπουδαῖος ὅρος τοῦ δυνατοῦ καὶ τελεσφόρου τῆς 
ζητουμένης προσεγγίσεως καὶ ἐπικοινωνίας εἶναι τὸ ζωηρὸν ἐν-. 
διαφέρον ὑπὲρ τῆς εὐσταθείας καὶ εὐεξίας χαὶ τῶν ἄλλων ἐκκλη- 
σιῶν, μὴ λογιζομένων ὥς πάντη ξένων καὶ ἀλλοτρίων, ἀλλ ἃς 
συγγενῶν καὶ οἰχείων ἐν Χριστῷ. Τρίτος 
ὅρος εἶναι ἣ προθυμία καὶ σπουδὴ εἰς τὸ παρακολουθεῖν μὲν τοῖς 
παρὰ ταῖς ἄλλαις ἐκκλησίαις συμθαίνουσι χοὶ ἀκριθέστερον γνω- 
ρίζειν τὰ χατ᾽ αὐτάς, τείνειν δὲ αὐταῖς χεῖρα θοηθείας καὶ ἄντι- 
λήψεως καὶ ἐν οἷς πάσχουσι καὶ χλυδωνίζονται χαὶ ἐν οἷς ἀγωνί- 
ζονται ὑπὲρ τῆς ἰδίας εὐσταθείας χαὶ εὐεξίας. ᾿Ανταλλαγὴ ἆδελ- 
φικῶν γραμμάτων κατὰ τε τὰς ἐπισήμους τοῦ ἐκχκλησιαστωιοῦ ἓ- 
νιαυτοῦ ἑορτὰς καὶ ἐν ἄλλαις περυστάσεσιν ἐκτάχτοις, οἰκειοτέρα 
συσχέτισις τῶν ἑκασταχοῦ εὑρισκομένων ἀντιπροσώπων τῶν δια- 
φόρων ἐκκλησιῶν: νέοι χάριν σπουδῶν ἀποστελλόμενοι ἑχατέρω- 
θεν παρὰ τῇ ἑτέρᾳ᾽ ἐπικοινωνία τῶν θεολογικῶν σχολῶν καὶ τῶν 
ἀντιπροσώπων τῆς θεολογιιῆς ἐπιστήμης συνεργασία ἐν ταῖς 


: χοιστιανιχαῖς ἀδελφότησι τῶν νέων χαὶ ἐν αὐτῇ τῇ ἐπὶ πλεῖον 


διαδόσει τοῦ Εὐαγγελίου᾽ ἁμοιθαία ἀποστολὴ τῶν ἐν ἑκάστῃ. ἐκ- 
χλησίᾳ ἐκδυδομένων Οεολογικῶν καὶ ἐκκλησιαστικῶν συγγραµµά- 
των καὶ περιοδικῶν᾽ συγχρότησις παγχριστιανικῶν συνεδρίων ᾱ- 
σχολουμένων εἷς ζητήματα χοινοῦ εἰς πάσας τὰς ἐκκλησίας. ἓν- 
διαφέροντος᾽ διαπραγμάτευσις τῶν δογματικῶν διαφορῶν ἆπα- 
θὴς καὶ ἐπὶ τὸ ἱστορικώτερον ἐ πνεύματι χοιστιανικῆς 
πραότητος ἀπὸ τῆς Ἔδρας καὶ ἐν ταῖς συγγραφαῖς’ ἆμοι- 
βαῖος σεθασμὸς τῶν παρ᾽ ἑκάστῃ ἐκκλησίᾳ κρατούντων ἠθῶν καὶ 
ἐθίμων' παροχὴ ὑπὸ τῆς μιᾶς ἐκκλησίας εὐκτηρίων οἴκων καὶ χοι- 
μητηρίων πρὸς ταφὴν τῶν ὀπαδῶν τῆς ἄλλης. στερουμένης τοιού- 
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των καὶ ἐν ἐλλείψει αἰκείων κληρικῶν ταφὴ αὐτῶν ὑπὸ τῶν κλη- 
ρικῶν τῆς ἄλλης' διακανονισμὸς μεταξὺ τῶν διαφόρων ὁμολογιῶν 
τοῦ ζητήματος τῶν μικτῶν γάμων: ἀμοιθαία ὑλικὴ ὑποστήριξις 
τῶν ἐκκλησιῶν ἐν τοῖς ἔργοις τῆς ἠθωιοθρησκευτυκῆς ἀνυψώσεως 
φιλανθρωπίας καὶ τοῖς ὁμοίοις, εἶναι ὡς τόσα µέσα διατηρήσεως 
καὶ ἐπιρρώσεως τοῦ εἰρημένου ἀμοιθαίου ἐνδιαφέροντος... Ἡ 
οὕτως ἐπιζητουμένη καὶ πατορθουµένη εὐστάθεια καὶ εὐρωστία 
μιᾶς τινος ἐκκλησίας δὲν εἶναι αὐτῆς καὶ μόνης ἐνίσχυσις καὶ εὖε- 
ξία, ἀλλὰ χαὶ τῶν ἄλλων ἀναλόγως διὰ τὸ ἀλληλέγγυον, τὸ ὑπάρ- 
χον μεταξὺ τῶν μερῶν καὶ τοῦ ὅλου... Ἡ ὑπὸ τῶν ἄλλων ἐχ- 
κλησιῶν ἀποδοχὴ τῶν ὡς ἄνω ὑποδευινυομένων μέσων πεποίθαμεν, 
ὅτι θὰ ἀποτλέσῃ τὸ πρῶτον 6ὕῆμα τῆς προσεγγί- 
σεως αὐτῶν, αὕτη δὲ σπουδαίως θὰ προλειάνῃ τὴν ὁδὸν εἰς τὴν 
ποθητὴν ἐκείνην ἕνωσιν, ὑπὲρ ἧς ἔκπαλαι εἴχεται ἡ ᾿Εδοιλησία...». 

Ἠκούσθησαν ἄλλοτέ ποτε τοιαῦτα εἰς τὴν ἱστορίαν 
τῆς ᾿Εκκλησίας; Οὐδέποτε. ᾿Εκεῖνα τὰ ὁποῖα ἐφεῦρον καὶ 
προώθουν οἱ αἱρετικοὶ ἀπὸ ἑνὸς σχεδὸν αἰῶνος, ἔρχονται 


νὰ τὰ... προτείνουν «ὀρθόδοξοι» ὡσὰν ἰδικήν των «πρω-: 


τοθουλίαν»! Ἔξ οὗ καὶ ὁ μέγας καὶ παγκόσμιος ἐνθουσια- 
σμὸς ἐκείνων. Οἱ “Αγιοι Πατέρες ἐθεώρουν τὰς αἱρέσεις 
«συγγενεῖς καὶ οἰκείας ἐν Χριστῷ», «ἀντήλλασσον ἀδελφι- 
κὰ γράμματα», «συνειργάζοντο ἐν τῇ διαδόσει τοῦ Εὐαγ- 
γελίου», «διεπραγματεύοντο τὰς δογματικὰς διαφορὰς ἆ- 
παθῶς», «ἐσέθοντο» τὰ τῶν αἱρετικῶν, ἐδέχοντο «νὰ τοὺς 
θάψουν κληρικοὶ» αἱρετικοὶ καὶ λοιπά, ὅπερ εἶναι ἀσεθῆὴ 
καὶ ἀντίθεα; 

Συμφώνως τῷ ἀνωτέρω προγράμματι, ἤρχισε μεταξὺ 
«ὀρθοδόξων» καὶ αἱρετικῶν ἡ μέθοδος τῶν ἀλληλεπισκέ- 
ψεων καὶ ταῦτα ἐθεωροῦντο... κοσμοϊστορικὸν γεγονός! 
Ὡσὰν τὸ νὰ κάμουν τινὲς «ἀρχηγοὶ» μερικὰ ταξιδάκια ν᾿ 
ἀποτελῇ τὸ ἅπαντον τῆς πίστεως καὶ τὴν ἀδελφοποίησιν 
τῶν αἱρετικῶν. Κατὰ ταῦτα, ὁ «ἐπίσκοπος» Λονδίνου «εἰς 
ἔκτακτον ὑποδοχὴν ἀντιπροσωπείας τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πα- 
τριαρχείου», προσφωνῶν αὐτὴν εἶπε: 

«Τὰ γεγονότα ταῦτα (τῶν ἐπισκέψεων) προήγαγον εἰς μέ- 
γαν βαθμὸν τὴν ἀμοιθαίαν συνεννόησιν καὶ τὸν πόθον ὅπως ἐπὶ 
τέλους οἱ δύο μεγάλοι κλάδοι τῆς Ἐκκλησίας, εἷς τοὺς ὁποίους 
ἀνγκουσιν ἑνωθῶσιν ὁμοῦ» 

Οἱ δὲ «ὀρθόδοξοι» ἀκούοντες νὰ ἐξισώνουν ᾿Ορθο- 
δοξίαν καὶ αἵρεσιν, ὡς «δύο κλάδους», λέγουν ἀπαντῶντες: 

«Ἡ πρεσθεία ἦλθεν εἰς τὸ συνέδριον ΑΜΡΕΤΗ, ἵνα συ- 
ζητήσῃ μετὰ τῶν μελῶν τῆς ᾿Αγγλικανικῆς Ἐνωλησίας τὰ χωρί- 
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ἵοντα ἀμφοτέρας τὰς Ἐκκλησίας σημεῖα καὶ κατέληξεν εἰς τὸ 
συμπέρασμα, ὅτι ἡ συνεννόησίς των δὲν ἧτο ὄνειρον. Σήμερον 
κάμνομεν εὐθείας τὰς τρίθους διὰ τὴν ἕνωσιν». 


᾿Εξαιρετικὴν «ἐπίδοοιν» εἰς τὴν διὰ τῶν ταξειδίων καὶ 
ἐπισκέψεων προσαγωγὴν τοῦ ἔργου τοῦ Οἰκουμενισμοῦ εἷ- 
χεν ὁ τότε «ἀρχιεπίσκοπος» ᾿Οξφόρδης ΟΗΑΗΙΕ55 («αο- 
ΒΕ (2), «Πρόεδρος τῆς ᾿Επιτροπῆς ἐπὶ τῶν σχέσεων τῶν 
᾿Εκκλησιῶν» καὶ δραστήριος προαγωγὸς τῆς ἑνώσεως» αὐ- 


᾽ τῶν, ὅστις ἁλώνιζε συνεχῶς τὰς ᾽Ανατολικὰς ᾿Εκκλησίας 


καὶ τὰ Πατριαρχεῖα. Συνεχίσθη ἔκτοτε μετὰ «ζήλου» αὐτὸς 
ὁ οἰκουμενιστικὸς «τουρισμός». ᾿Ιδίᾳ δὲ μετὰ τὴν ὑπὸ τοῦ 
μασώνου τοῦ ὑψίστου θαθμοῦ ᾿Αθηναγόρα «διάνοιξιν νέων 
ὁδῶν» προήχθη εἰς ἀληθη... κινητοποίησιν. 


Τὸ χρημα τῆς ᾿Εκκλησίας τὸ ἱερόν, τὸ ὁποῖον μετὰ 
φόθου Θεοῦ ἔπρεπε νὰ Χρησιμµοποιῆται μόνον διὰ τὴν δό- 
ξαν τοῦ Θεοῦ, τοὺς σκοποὺς τῆς πνευματικῆς ὠφελείας 
καὶ τῆς σωτηρίας τῶν ψυχῶν, ὅπου εἶναι τὸ ἔργον τῆς Ἔκ- 
κλησίας, καὶ εἰς τοὺς «ἔχοντας χρείαν», μεταχειρίζονται 
ἀπεριορίστως οἱ διαχειριζόμενοι αὐτὸ διὰ πολυέξοδα τα- 
ξείδια καὶ φαντασιώδεις δαπάνας ὑπερθαινούσας καὶ τὰς 
τῶν κοσμικῶν, διὰ νὰ κάμουν τὰς τοιαύτας μιαρὰς «συν- 
αντήσεις». Καὶ οὕτως ὄχι μόνον θεοκάπηλοι γίνονται οὔὗ- 
τοι, ὡς καπηλεύοντες τὰ θεῖα διὰ σκοποὺς κοσμικοὺς καὶ 
ἀντορθοδόξους, ἀλλὰ καὶ ἱερόσυλοι τῆς εἰδεχθεστέρας µορ- 
φῆς, δαπανῶντες τὸ χρῆμα τῆς Ἐκκλησίας διὰ συνεχῆ καὶ 
ἀλλεπάλληλα ταξείδια ἀνομίας, πρὸς καταπρόδοσιν τῆς πί- 
στεως καὶ «πρὸς ἰδίαν τέρψιν καὶ ἀναψυχήν», ὡς χαρακτη- 
ριστικῶς ἐγράφη. Ἔξ οὗ καὶ ὑποθλέπονται κάθε φορὰν 


«ποιὸς θὰ πάῃ» εἰς αὐτὰ τὰ «συνέδρια» τῆς ἀνομίας, εἰς 


τὰ ὁποῖα σπεύδουν παντελῶς ἀπροετοίμαστοι καὶ χωρὶς νὰ 
ἔχουν ἰδέαν δι᾽ αὐτὰ οἱ τοιοῦτοι ταξιδευταὶ «ἀντιπρόσωποι», 
ὥστε νὰ εἰρωνεύωνται δεικτικώτατα καὶ οἱ ξένοι, ὅτι «διὰ 
τοὺς “Έλληνας ἀντιπροσώπους τὰ τοιαῦτα συνέδρια ἀπο- 
τελοῦν ὑπόθεσιν καὶ εὐκαιρίαν τουρισμοῦ»! 


(8) Περὶ αὐτοῦ ϑὰ ἴδωμεν ἐν τοῖς ἑπομένοις. 
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ΕΛ ΠΟΘΠΩ, ΑΙΚ 


Ἡ ΕΓΚΥΚΛΙΟΣ ΤΟΥ 1920 


ΠΟΤΕΛΕΣΜΑ τῶν «συσκέψεων» καὶ διαθουλεύ- 
σεων τῆς ᾿Ἐπιτροπῆα τῆς διορισθείσης ὑπὸ τῆς Συν 
ὁδου τοῦ Πατριαρχείου μετὰ τὴν γενομένην, ὡς 
ἀνωτέρω ἐλέχθη, πρότασιν τοῦ Τοποτηρητοῦ Δωροθέου κα- 
τὰ τὴν συνεδρίαν τῆς 10 ᾿Ιανουαρίου 1919, ὑπῆρξεν ἡ μετὰ 
ἓν ἀκριθῶς ἔτος ἐκδοθεῖσα περιθόητος «Ἐγκύκλιος 
τοῦ 1920», τῆς ὁποίας ἡ σπουδαιότης καὶ ἐπικαιρό- 
της δὲν ἔπαυσε νὰ εἶναι ἀποφασιστικὴ καὶ ἡ ὁποία ἄποτε- 
λεῖ ἔκτοτε τὸν «Καταστατικὸν χάρτην» τῶν Οἰκουμενιστῶν. 


Τοιοῦτο.θλάσφημον καὶ ἀσεθές, ἀδιάντροπον καὶ προ- 
δοτικὸν κείμενον οὐδέποτε ἄλλοτε ἐξεμαιεύθη ὑπὸ ὄνομα 
«ὀρθοδόξων» καὶ θὰ μένῃ αἰώνιον «μνημεῖον» αἴσχους 
καὶ ἀθεοφοθίας καὶ καπηλεύσεωςτῶν 
θείων. "Ηδη ἀπὸ αὐτοῦ τοῦ τίτλου, δι᾽ οὗ ἀπευθύνεται 
«Πρὸς τὰς ἁπανταχοῦ ᾿Εκκλησίας τοῦ Χριστοῦ», γίνεται 
θεθήλωσις τῆς ᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας. ἄρνησις της µονα- 
δικότητος Αὐτῆς, ὃ ἐστιν ἄρνησις τῆς ὀρθοδόξου πίστεως 
καὶ προσχώρησις εἰα τὸν οἰκουμενιστικὸν συγκρητισμὸν καὶ 
πανθεϊσμόν, δηλαδὴ εἰς τὴν ἀγνωστικιστικὴν ἀσέθειαν ᾿Α- 
πευθυνομένη «Πρὸς τὰς ἀπανταχοῦ Εκκλησίας», μήπως 
ἐννοεῖ τὰς κατὰ μέρος ᾿Ορθοδόξους Ἐκκλησίας; Οὐχί. 
«Ἐκκλησίας» ὀνομάζει τὰ συναθροίσµατα τῶν αἱρετικῶν' 
διὰ πρώτην φορὰν εἰς τὴν ἱστορίαν 
τῆς Ἐκκλησίας ἀποκαλοῦνται ἐπισή- 
μως «Ἐκκλησίαι» τὰ συγκροτήματα 
τῶν αἱρετικῶν καί, ὅπερ φρικτὸν 
καὶ ἀποτρόπαιον, «Ἐκκλησίαι τοῦ Χρ! 
στοῦ(!) αἱ «ἐκκλησίαι τῶν πονηρευο- 
μένων». Θὰ ὠνόμαζον «Ἐκκλησίας τοῦ Χριστοῦ» ὁ Μ. 
᾿Αθανάσιος καὶ ὁ Μ. Βασίλειος καὶ λοιποὶ Πατέρες τοὺς 
ἀρειανούς, εὐνομιανοὺς καὶ τοὺς ἄλλους αἱρετικούς, τῶν 
ὁποίων ἀπείρως θλασφημότεροι καὶ ἀθεώτεροι εἶναι οἱ νῦν 
αἱρετικοί, πρὸς οὓς οὗτοι ἀπευθύνονται; 

"Οπως ἔγραφε τὸ ἐπίσημον ὄργανον τοῦ Οἰκουμενι- 
κοΏ Πατριαρχείου : 

«Ἡ Ἐγκύχλιος αὕτη μετὰ χαλαισθησίας εἰς ἀντίτυπα πολ- 
λὰ ἐκτυπουμένη, καὶ εἷς τέσσαρας γλώσσας, Ἑλληνικήν, Γαλλι- 
κήν, ᾽Αγγλικὴν καὶ Ῥωσσικήν, ἀποσταλήσεται τοῖς Τ ροέδροις 
καὶ ᾿Αρχηγοῖς τῶν αὐτοχεφάλων ᾿Ορθοδόξων Ἐκκλησιῶν, ὡς 
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καὶ τῶν λοιπῶν Χριστιανιιῶν “Ομολογιῶν, διανεμηθησομένη καὶ 
εἴς τινα τῶν ἐπισήμων κέντρων καὶ σωματείων, ὅσα δύνανται νὰ 
συμθάλωσιν εἷς τὸν ἐπιδιωκόμενον ποθητὸν σκοπόν». 

“Ολα πρωτοφανή καὶ πρωτάκουστα καὶ ἀντορθόδοξα 
εἰς αὐτὴν τὴν «Ἐγκύκλιον», τὸ «θεμέλιον» τοῦ Νεοηµερο- 
λογιτισμοῦ -- Οἰκουμενισμοῦ. Εὐθὺς ἐξ ἀρχῆοκηρύττουσα 
τὸ νεοεφεύρετον καὶ πάντῃ ἀσεθὲς καὶ ἀρνησίχριστον «δό- 
γμα», «ὅτι ἡ τῶν διαφόρων χριστιανικῶν ᾿Εκκλησιῶν προ- 
σέγγισις πρὸς ἀλλήλας: καὶ κοινωνία οὐκ ἀποκλείεται ὑπὸ 
τῶν ὑφισταμένων μεταξὺ αὐτῶν δογματικῶν διαφορῶν», 
συνιστᾶα ταύτην πρὸς «παρασκευὴν καὶ διευκόλυνσιν τῆς 
πλήρους ποτὲ ἑνώσεως». Χρησιμοποιοῦσα δὲ τὴν γλὠσσαν 

"τῆς διπλωματίας, ὑποδεικνύει τὴν παράκαμψιν τῶν «δυ- 
σχερειῶν» διὰ τῆς «ἁπλῆς κατ᾽ ἀρχὰς συνα- 
φείας καὶ προσεγυγγίσθωος», σµικρυνο- 
μένων «θαθμηδὸν» καὶ παραμεριζομέ- 
νων καὶ «ἀποχρωματιζομένων» καὶ ἆ- 
φανιζομένων «τῶν δογματικῶν δια- 
φορ ὢ ν»! ᾿Αποκαλοῦσα τὰς αἱρέσεις «σεθασμίας Χρι- 
στιανικὰς ᾿Εκκλησίας» καὶ θεωροῦσα αὐτὰς οὐχὶ «ὡς ξέ- 
νας καὶ ἀλλοτρίας, ἀλλ᾽ ὡς συγγενεῖς καὶ οἰκείας ἐν Χρι- 
στῷ καὶ συγκληρονόμους καὶ συσσώμους τῆς ἐπαγγελίας 
τοῦ Θεοῦ ἐν τῷ Χριστῷ», ἀριθμεῖ «τὰ μέσα» πρὸς ἐπίτευξιν 
τῆς μεταξὺ αὐτῶν «ἀγάπης» ὡς ἑξῆς: | 
( «Ἀύναται δὲ ἡ φιλία αὕτη καὶ ἀγαθόφρων πρὸς ἀλλήλους 
ιάϑεσις ἐκφαίνεσθαι χαὶ τεκμηριοῦσθαι εἰδικώτερον, κατὰ τὴν 
γνώμην ἡμῶν, ὡς ἑξῆς: α΄) διὰ τῆς παροδοχῆς ἑνιαίου ἥμερο- 
λογίου πρὸς ταυτόχρονον ἑορτασμὸν τῶν μεγάλων χρυστιανικῶν 
ἑορτῶν ὑπὸ πασῶν τῶν ᾿Εκκλησιῶν(ά)᾽' ϐ) διὰ τῆς ἀνταλλαγῆς ᾱ- 
Ὀελφικῶν γραμμάτων κατὰ τὰς μεγάλας τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ ἐ- 
νιαυτοῦ ἑορτάς, ἐν αἷς εἴθισται, καὶ ἐν ἄλλαις ἐκτάκτοις περυστά- 
σῦσι’ γ΄) διὰ τῆς οἰκειοτέρας συσχετίσεως τῶν ἑκασταχοῦ εὗρι- 
πχομένων ἀντιπροσώπων τῶν διαφόρων Ἐπκλησιῶν δ΄). διὰ τῆς 
[πιμοινωνίας. τῶν Θεολογικῶν Σχολῶν καὶ τῶν ἀντιπροσώπων τῆς 
Ὀεολογικῆς -ἐπιστήμης καὶ διὰ τῆς ἀνταλλαγῆς τῶν ἐν ἑκάστῃ 
Ιὑγμλησίᾳ ἐκδιδομένων θεολογικῶν καὶ ἐκκλησιαστικῶν περιοδι- 
μὴν καὶ συγγραμμάτων: ε΄) διὰ τῆς ἀποστολῆς, νέων χάοιν σπου- 
ὧν ἀπὸ τῆς μιᾶς εἷς τὰς σχολὰς τῆς ἄλλης Ἐκκλησίας στ’) διὰ 
ΓΙ! συγκοοτήσεως παγχοιστιανικῶν συνεδρίων πρὸς ἐξέτασιν ζη- 


ε 


) χα -ς , . 5 . - 3 - - ε - 
(4) ᾿Ιδοὺ ὁ τρόπος καὶ ἡ ἀπαρχὴ τῆς εἰσαγωγῆς τῆς αἱρέσεως τοῦ 


πισημερολογιτισμοῦ εἰς τὴν περιοχὴν τῆς ᾿Ορϑοδοξίας. 
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ΜΡ. θωωςςι, 


ΕΛ ΠΟΟΙΩ, ΙΧ 


τημάτων κοινοῦ πάσαις ταῖς ᾿Ἠκκλησίαις -ἐνδιαφέροντος᾽ ζ΄) διὰ 
τῆς ἀπαθοῦς καὶ ἐπὶ τὸ ἱστορυιώτερον ἐξετάσεως τῶν δογματι- 
κῶν διαφορῶν ἀπὸ τῆς ἕδρας χαὶ ἐν ταῖς συγγραφαῖς η) διὰ 
τοῦ ἀμοιθαίου σεθασμοῦ τῶν κρατούντων ἐν ταῖς διαφόροις Ἔϊ.- 
Χλησίαις ἠθῶν καὶ ἐθύμων" θ΄) διὰ τῆς παροχῆς ἀμοιθαίως εὖ- 
κτηρίων οἴκων καὶ χοιμητηρίων διὰ τὰς κηδείας καὶ τὴν ταφὴν 
τῶν ἐν τῇ ξένῃ ἀποθνησκόντων ὀπαδῶν τῶν ἑτέρων ὁμολογιῶν' 
ι΄) διὰ τοῦ διακανονισμοῦ μεταξὺ τῶν διαφόρων ὁμολογιῶν τοῦ 
ζητήματος τῶν μικτῶν γάμων' ια’) διὰ τῆς πρύφρονος τέλος ᾱ- 
µουθαίας ὑποστηρίξεως τῶν Ἐκκλησιῶν ἐν τοῖς ἔργοις τῆς θρη- 
σχευτικῆς ἐπιρρώσεως, τῆς φιλανθρωπίας χαὶ τοῖς παραπλησίοις». 


Θεωροῦντες «τὴν ἀνύποπτον καὶ ζωηροτέραν ταύτην 
συνάφειαν τῶν ᾿Εκκλησιῶν πρὸς ἀλλήλας» πολλαχῶς «ὠ- 
φέλιμον» οἱ συντάκται τῆς «᾿Εγκυκλίου», ἐπιζητοῦν τὴν 
«κοινὴν συγκατάθεσιν καὶ ἀπόφασιν», ἵνα «ἀπὸ κοινοῦ χω- 
ρήσωσιν ἀσφαλῶς εἰς τὴν ἐκτέλεσιν» .. 


Τὶς δὲν θλέπει καὶ δὲν γνωρίζει εἰς αὐτὰ τὴν ἀπὸ τό- 
τε «πρἀξιν» τῶν ὀπαδῶν τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ; ᾿Ενῶ. 
ὑποτίθεται, ἡ «Ἐγκύκλιος» αὐτὴ ὑπεθλήθη ὡς πρότασις 
καὶ ὡς σχέδιον, ὅμως ἐπεθλήθη ὡς .νόµος καὶ συμφώνως 
μὲ αὐτὴν ὁδεύουν καὶ ἐνεργοῦν ἔκτοτε οἱ νεοημερολογί- 
Τα! -- οἰκουμενισταί. ᾿Εκεῖνα ὁποὺ οὐδέποτε ἐγίνοντο ἐν 
τῇ ᾿Ορθοδοξίᾳ προηγουμένως, ἀπὸ ταύτης καὶ ἐντεῦθεν 
ἤρχισαν νὰ γίνωνται ἀπὸ «ὀρθοδόξους» ὡσὰν νὰ εἶναι τὸ 
κανονικώτερον καὶ χρησιμώτερον πρᾶγμα, ἀδιάφορον ἂν 
εἶναι προδοτικὰ καὶ ἀντίχριστα. Μὲ ἔναρξιν «τὴν παραδο- 
χὴν τοῦ ἡμερολογίου» τῶν αἱρετικῶν διὰ τὸν μετ᾽ αὐτῶν 
συνεορτασμόν, ἐχώρησαν εἰς ἐκτέλεσιν ὅλων ὅσα λέγει ἡ 
«Ἐγκύκλιος». Διαστολὴ μεταξὺ ὁσίου καὶ θεθήλου δὲν ὑ- 
πόρχει πλέον δι᾽ αὐτούς. Καὶ «ἀδελφικὰ γράμματα ἀνταλ- 
λάσσουν», καὶ «οἰκειοτέρως συσχετίζονται», καὶ «ἐπικοινω- 
νίας θεολόγων» (2) ἔχουν, καὶ «ἀνταλλαγὴν φοιτητῶν» κά- 
μνουν, καὶ «παγχριστιανικὰ συνέδρια» συνεχῶς συγκρο- 
τοῦν, καὶ... «ἀπαθῶς ἐξετάζουν τὰς δογματικὰς διαφο- 


(6) Περὶ τῶν τοιούτων «φοιτητῶν - ϑεολόγων», εἰς τοὺς ὁποίους 
ὀφείλονται ὅλα τὰ κακὰ εἰς τὴν ᾿Εροιλησίαν, ὃ Δοσίϑεος “Ἱεροσολύμων 
ἔγραψεν ὅτι «τὰ τῆς χϑὲς πτωχὰ πσοπανάκια τῆς Ῥούμελης, ὁποὺ ἄνε- 
τράφησαν μὲ τὸ ἄδολον γάλα τῆς Μητρός των ᾿Ορδοδοξίας, πηγαί- 
νοντα εἰς τὴν Δύσιν, ἔμαϑαν ἐκεῖ. νὰ φραγκίζουν μὲ ὑπερηφάνειαν, ἐπι- 
στρέφοντα δὲ ἀνταποδίδουν εἰς τὴν Μητέραν των τὴν χολὴν καὶ τὸ δη- 
λητήριον». 


ὃ2 








ράς» (5), καὶ εἰς τοὺς ναούς των «ἀμοιθαίως» συναγελά- 
ζονται καὶ τὰ λοιπὰ ὡσὰν νὰ «μὴ τοὺς χωρίζη τίποτε». 


᾿Απὸ τότε ἤρχισαν νὰ ὁδεύουν οἱ «Ἕλληνες ᾿Ορθόδο- 
ξοι Θεολόγοι» εἰς τὴν Δύσιν, διὰ νὰ... ἐκπαιδευθοῦν εἰς 
τὰς σχολὰς τῶν αἱρετικῶν καὶ μάθουν... τὴν πίστιν, διὰ νὰ 
τὴν διδάξουν καὶ εἰς τὰ παιδιὰ τῶν Ἑλλήνων!!! Καὶ δι᾽ 
αὐτῶν κατήντησαν οἱ Ἕλληνες νὰ μὴ γνωρίζουν τὶ πι- 
στεύουν καὶ οὕτω νὰ κάμνουν θραῦσιν αἱ ἐπιδημίαι τῶν αἷ- 
ρετικῶν. Οὕτω δὲ προάγεται γιγαντιαίως τὸ ἔργον τοῦ 
ἀθέου Οἰκουμενισμοῦ, εἰς ὃ ἀκριθῶς καὶ ἀπέθλεπον οἱ ταῦ- 
τα τεχνουργήσαντες. 


ΠΑΓΚΟΣΜΙΟΣ ΕΝΘΟΥΣΙΑΣΜΟΣ 
ΤΩΝ ΒΙΡΕΤΙΚΟΝ 


|Σ τὰ περιθόητα «Πρωτόκολλα τῶν Σοφῶν τῆς Σιὼν» 
οἱ ἑθραῖοι εἰρωνευόμενοι τοὺς Χριστιανούς, λέγουν 
δι᾽ αὐτούς ὅτι : 

«'Γκανοποιοῦνται συνήθως μὲ τὴν στιγμιαίαν ἐπιτυχίαν τῆς 
φιλαυτίας των ἐν τῇ ἐκτελέσει τοῦ σχεδίου των, χωρὶς κἂν νὰ 
διακρίνωσιν ὅτι τὸ σχέδιον τοῦτο δὲν προέρχεται ἐκ τῆς πρωτοθου- 
λίας των, ἀλλ᾽ ὑπεθλήθη, εἰς αὐτοὺς παρ᾽ ἡμῶν... ᾿Επιθυμοῦσι 
τὴν συγχίνησιν τῆς ἐπιτυχίας καὶ τῶν χειροκροτηµάτων, ἅτινα 
πάντοτε χορηγοῦμεν ἀφθόνως. ΠΠ αρέχαμεν εἷς αὐτοὺς τὴν ἔπιτυ- 
χίαν ταύτην διὰ νὰ ἐπωφεληθῶμεν τῆς ἐξ αὐτῆς προκαλουμένης 
ἱκανοποιήσεως τοῦ ἑαυτοῦ των χάρις εἰς τὴν ὁποίαν οἳ ἄνθρωποι 
δέχονται τὰς ὑποθολάς µας χωρὶς νὰ προφυλάσσωνται ἐξ αὐτῶν, 
πεπεισμένοι πλήρως ὅτι ὄντες ἀλάνθαστοι ἐκφράζουσιν ἀτομικὰς 
των ἰδέας ἀνίκανοι ὄντες νὰ οἰκειοποιηθῶσι τὰς ἰδέας τῶν ὄλ- 
λων...» 

Τοῦτο ἀκριθῶς συνέθη μὲ τοὺς μερικοὺς πτωχαλαζό- 
νας τοῦ Φαναρίου, οἱ ὁποῖοι ἐκ τῆς ἱκανοποιήσεως της φι- 
λαυτίας των καὶ τῶν χειροκροτημάτων ἐφαντάσθησαν καὶ 
παρουσίασαν «τὰς ὑποθολὰς» τῶν ξένων ὡς «ἀτομικάς 
των ἰδέας». ᾿Ενῷ ἐκ τῶν ἰδίων κατ᾽ ἐπανάληψιν ἔλεγον καὶ 
ἔγραφον ὅτι: 

«Τὸ πνεῦμα τῆς ἀγάπης ἰδίᾳ κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτη ταῦτα 
ἐξεχύθη τόσον ἀφθόνως ὑπὸ τῆς Ἐκκλησίας τῆς ἓν ᾿Αγγλίᾳ καὶ 
᾿Αμερικῇ καὶ τῶν παραφυάδων αὐτῆς, καὶ ἢ φιλανθρωπία αὐτῆς 


(6) ἵΩσὰν νὰ παζάρευαν προσωπικά των ἀντικείμενα. 











σα, 


ἙΛΘΏΟΦΤΘΩ, ΛΙΚΊ 


ἡ ἀνιδιοτελὴς. καὶ ἄνευ ὅρων, ἔχουσι προοδοποιήσει ἀρκούντως 
τὸ ἔδαφος τῆς προσεγγίσεως...»' ὅτι «Αἱ ἀρχαὶ αὗται, μετὰ 
ἰδιαιτέρου ἀπό τινος ζήλου πρεσθευόμεναι καὶ καλλιεργούμεναι 
ἐν ᾿Αγγλίᾳ. καὶ ᾿Αμερικῇ, τείνουν εἰς τὴν ἐν παντὸς τρόπου ἄνα- 
σύνδεσιν τῶν κεχωρισμένων μελῶν τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἑνότη- 
τος, πρὸς ὃ καὶ ὑλικὰ οὐχὶ τυχαῖα καταθάλλονται μέσα πρὸς 
συγχοότησιν συνεδρίων, πρὸς μελέτας καὶ δημοσιεύματα. . .» 
ἐνῷ ταῦτα καὶ τοιαῦτα ὡμολόγουν καὶ ἔγραφον, ὅ- 
μως ἐνόμισαν οἱ μωροφαντασμένοι ταῦτα ἰδικήν των ἕμ- 
πνευσιν. Τὴν δρᾶσιν καὶ τὰ σχέδια ὁποὺ ἀπὸ δεκαετιῶν 
κατέστρωναν καὶ προώθουν οἱ ᾿Αγγλικανοὶ τῆς ᾿Αγγλίας 
καὶ οἱ ᾿Επισκοπελιανοὶ τῆς ᾿Αμερικῆς καὶ λοιποὶ προτεστάν- 
ται καὶ καταχθόνιοι οἰκουμενισταί, διὰ τῶν ὁποίων δροῦν 
«φυσικώτατα» οἱ μασῶνοι καὶ συνεπῶς οἱ Ἑθραῖοι, ἐξέλα- 
θον οἱ πτωχοσυγγενεῖς οὗτοι «ὀρθόδοξοι» ὡς ἰδικήν των 
πρωτοθουλίαν! ! Καὶ ἐπανειλημμένως καυχῶνται δι αὐτό, 
θεωροῦντες, ὡς φαίνεται, αὐτὸ τιμήν. 

Δικαιολογημένος, λοιπόν, ὁ μέγας ἐνθουσιασμὸς καὶ 
ἡ πλήρης ἱκανοποίησις τῶν ὅπου γῆς προτεσταντῶν καὶ 
λοιπῶν καταχθονίων οἰκουμενιστῶν ἐκ τῆς «Ἐγκυκλίου» 
ταύτης. ᾿Απὸ τότε μέχρι σήμερον δὲν ἔπαυσαν νὰ τὴν ἐπαι- 
νοῦν, νὰ τὴν ὑπενθυμίζουν, νὰ ἀναφέρωνται εἰς αὐτήν καὶ 
νὰ ἐκφράζουν τὴν χαρὰν καὶ ἱκανοποίησίν των δι᾽ αὐτὴν 
ὅλοι οἱ ἐχθροὶ καὶ μοχθηροὶ πολέμιοι τῆς ᾿Ορθοδοξίας. Ἔπι 
τέλους κατώρθωσαν νὰ ρίψουν εἰς τὴν προδοσίαν καὶ ἑλ- 
κύσουν εἰς τὴν ἰδικήν των ἀσόθειαν «ὀρθοδόξους», ὡς ἀπὸ 
αἰώνων ἐπεδίωκον καὶ εἰργόζοντο. Ὑπολογίζουν ἀρά γε καὶ 
τὸν Θεὸν καὶ τοὺς πιστούς; 

᾽Αμότρητα εἶναι τὰ ἐγκώμια, τὰ ὁποῖα ἐπλέχθησαν ὑπὸ 
τοῦ Τύπου καὶ ἐπισήμων αἱρετικῶν Εὐρώπης καὶ ᾿Αμερικῆς 
διὰ τὴν «᾿Εγκύκλιον» ταύτην, ἐξ ὧν καὶ ταῦτα: Εἰς ἔκθεσιν 
της ἡ «Ἐπισκοπελιανὴ ᾿Εκκλησία» τῆς ᾿Αμερικῆς, περιγρά- 
φουσα λεπτομερῶς αὐτήν, λέγει : 

«Καθ᾽ ὑπόδειξιν τῆς Βουλῆς τῶν ᾿Επισκόπων ἐδόθη εἰς τὴν 
ἀναχοίνωσιν ταύτην ἀπάντησις εὐνοϊκὴ καὶ οἱ ἀδελφοὶ ἡμῶν τῆς 
᾿Ανατολικῆς Ἐκκλησίας ἀναγνωρίζουσιν ὅτι μέγα μέρος τοῦ ποο- 
γράμματος τούτου υἱοθετήθη ἵ ὑπὸ τῆς Ἐκκλησίας ταύτης. : ἔλα 
τείνεται ὅπως ἐκφοάσῃ αὕτη τὴν ἰδίαν εὐγνωμοσύνην ἐπὶ τῇ ε 
δοθείσῃ τῷ 1920 Ἐγκυκλίῳ ὑπὸ τῆς ᾿Ορθοδόξου Ανατολικῆς 
Ἐκκλησίας τῆς Ἰκωνσταντινουπόλεως καὶ συστήσῃ τοῖς ᾿Ἠπισχύ- 
ποις, τοῖς κληρικοῖς καὶ λαϊκοῖς νὰ προαγάγωσιν ἐκ παντος ο 


τὴν φιλικὴν ἐπικοινωνίαν, ἣν ἐπιθυμεῖ ἢ εἰοημένη Εγκύκλιος» 


δ4 





Ὁ ἀρχηγὸς τῆς Σουηδικῆς ᾿Εκκλησίας ᾿Αρχιεπίσκο- 
πος Οὐψάλης Νάθαν Σόνδερµπλομ ἐκφράέων τὰς εὐχα- 
ριστίας του καὶ φρονῶν: 

«Ὅτι τὸ Πατριαρχεῖον Κωνσταντινουπόλεως δὲν εἶχε ποτὲ 
μεγαλυτέραν ἀποστολὴν κατὰ τὴν μακρὰν αὐτοῦ ἱστορίαν», ἐπι- 
λέγει «Ἡμῶν αἳ χαοδίαι διαπνέονται ζωηρῶς ἀπὸ τοῦ αὐτοῦ 
ζήλου τῆς ἑνώσεως, ὅστις ἐνέπνευσε τὴν μεγάλην ᾿Εγκύκλιον τοῦ 
Οἰκουμενικοῦ Θρόνου, ἣν οὗτος ἀπέλυσε κατὸ τὸ 1920: ποὸς ὅλους 
τοὺς πιστούς». 


Ὁ αὐτὸς «ἀρχιεπίσκοπος Νάθαν Σόνδερμπλομ -- τὸ 
μέγα τοῦτο θηρίον τοῦ Οἰκουμενισμοῦ -- πρόεδρος ὢν τοῦ 
Οἰκουμενιστικοῦ «Προκαταρκτικοῦ Συνεδρίου Ζωης καὶ 
Ἐργασίας» (Γενεύη 9 - 12 Αὐγούστου 1920), «Κρατῶν ἀνὰ 
χεῖρας τὴν ᾿Εγκύκλιον τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου, 
ἐξῆρε τὸ περιεχόμενον αὐτῆς καὶ τὴν σπουδαιότητα της 
συμμετοχῆς τῆς Εκκλησίας ταύτης εἰς τὸ ἔργον της συν- 
διασκέψεως». Εἰς τὸ Συνέδριον τοῦτο, «τυχαίως» λαθὼν 
τούτου γνῶσιν καὶ προσκληθεὶς εἰς αὐτὸ ὁ Σελευκείας 
Γερμανός, «ηὐχήθη πρόοδον εἰς τὰς προσπαθείας τῶν Ἐκ- 
κλησιῶν διὰ μίαν συνεργασίαν καὶ μελλοντικήὴν ἕνωσιν». 


Ὁ ὑπογράψας τὴν «᾿Εγκύκλιον» ταύτην ὡς Τοποτηρη- 
τὴς τοῦ Θρόνου, ὁ Προύσης Δωρόθεος, ἐπορεύθη μετὰ 
τοῦτο εἰς τὴν ᾿Αγγλίαν, πρῶτος δὲ τῶν ἐπισήμων τοῦ Οἱ- 
κουμενικοῦ Πατριαρχείου πορευθεὶς εἰς τὴν Δύσιν μετὰ 
τὸν ἀπὸ πέντε αἰώνων πορευθέντα εἰς τὴν Φλωρεντίαν 
πατριάρχην ᾿Ιωσήφ. 

«Τιιαὶ ὑπέρλαμποοι ἀπεδόθησαν αὐτῷ καὶ τοῖς παρ᾽ αὐτῷ 
συμθούλοις, ἐπίσημοι δοχαὶ καὶ ἐντεύξεις παρὰ τοῖς εὐγενεστάτοις 
πολιτικοῖς, παρὰ τῷ Σεθασμιωτάτῳ ᾿Αργιεπισκόπῳ Κανταουρίας 
καὶ παρὰ τῷ μεγαλειοτότῳ τόν τε θοόνον χαὶ τὴν καρδίαν Βασι- 
λεῖ, ἱστοοικαὶ ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας, καὶ εἶδι- 
κῶς ἀκόμη διὰ τὴν σύσφιγξιν τῶν δεσμῶν τῶν δύο Ἐκκλησιῶν, 
᾿Ορθοδόξου καὶ ᾿Δγγλικανικῆς». Μὲ τὴν εὐκαιρίαν ταύτην, «Ὁ 
Παγκόσμιος Σύνδεσμος περὶ τῆς φιλίας τοῦ Κόσμου διὰ τῶν Ἐκ- 
κλησιῶν», ἐτέλεσεν ἐπὶ τῇ εἰς ᾽Αγγλίαν χαθόδῳ τοῦ 3εθ6. Τοποτγ- 
οητοῦ χυοοῦ Δωροθέου ἐπιτίμου ἀντιπροέδρου, ὡραίαν καὶ εὖγε- 
νῇ συνεδρίαν, εἰς ἣν δυστυχῶς δὲν προέλαθεν(1) ὃ αχαοίτης 
ἵνα παραστῇ, ὡς ἡτοιμάσθη καὶ ἔγοαφεν» |! 


(7) Τὴν ἰδίαν ἡμέραν καὶ ὥραν ἐξέψυξεν, ὡς καὶ ὁ ᾿Ιωσῆφ εἰς 
τὴν Φλωρεντίαν καὶ ὡς ὁ "Άρειος καὶ ὁ ᾿Ιούδας, 


δα. -ᾱ αν Ἂ 


ἙΛΘΌΩΘΤΩ, ΙΧ 


Στερεῖται, ἄρά γε, τοῦτο σημασίας; Καὶ δὲν ἔπρεπε 
νὰ λαμθάνεται ὑπ᾽ ὄψιν ὑπὸ τῶν ὁμοίων αὐτῷ; 

Καθ᾿ ὅλον τὸ διάστηµα ἀπὸ τότε, ἰδίᾳ δὲ κατὰ τοὺς 
τελευταίους καιρούς, ὅτε διὰ τοῦ ἀποστάτου ὀρχιμασώνου 
«πατριάρχου» ᾿Αθηναγόρα ὁ Οἰκουμενισμὸς προωθήθη μὲ 
γιγαντιαῖα θήματα, οἱ οἰκουμενισταὶ καὶ οἱ λεγόμενοι «ὀρθό- 
δοξοι» καὶ οἱ ἄλλοι, ἐκθειάζουν αὐτὴν τὴν «Ἐγκύκλιον» 
καὶ ἀναφέρονται συνεχῶς εἰς αὐτὴν ὡς τὴν κατευθυντή- 
ριον γραμμήν των. Ὁ ᾿Αθηναγόρας αὐτὸς ἐχώρει εἰς τὸ 
ἔργον του, ὡς ἔλεγε, «συμφώνως πρὸς τὴν ἐγκύκλιον τοῦ 
1920». Ὁ ἄλλος ᾿Αθηναγόρας, ὁ Θυατείρων μέγας οἰκου- 
μενιστὴς καὶ μασῶνος καὶ αὐτὸς διεκήρυσσεν: 

«Ἡ ᾿Ὀρθοδοξία ἐξῆλθε τῶν τοιχωμάτων αὐτῆς καὶ ἔδη- 
μιούργησε σχέσεις καὶ ἐπεδίωξε συνεργασίαν ἤδη ἀπὸ τοῦ 1920 
διὰ τῆς περιφήµου ἜἘγχυκλίου τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου, 
συνετέλεσεν εἰς τὴν ἔναρξιν τῆς Οἰκουμενυιῆς Ἐινήσεως καὶ τὴν 
ἵδρυσιν τοῦ Παγκοσμίου Συμθουλίου τῶν ᾿Ενκλησιῶν. “Ολη ἡ 
οἰκουμενιστιχὴ καὶ εἰρηνιστικὴ ἐνέργευα τοῦ Οἰκουμενικοῦ 1]α- 
τριάρχου ᾿Αθηναγόρου οὐδὲν ἄλλο εἶναι παρὰ ἢ συνέχεια τῆς 
Ἐγκυκλίου ἐκείνης τοῦ 1990 ἐπεχτεινομένη πρὸς τὰς νεωτέρας 
ἀνάγκας καὶ πραγματικότητας». 

Ὁ πρὀεδρος εἰς τὴν «Γ΄ Πανορθόδοξον Διάσκεψιν» 
τῆς Ρόδου Μελίτων, ὥρισε τὸν σκοπὸν αὐτῆς ὡς τὸν αὐ- 
τὸν ὃν ὥρισεν «ἡ Πατριαρχικὴ ᾿Εγκύκλιος τοῦ 1920, ἡ κα- 
λοῦσα ἁπάσας τὰς Χριστιανικὰς ᾿Εκκλησίας εἰς συνεργα- 
σίαν, καὶ αἱ ταύτην ἀκολουθήσασαι κατὰ σύστημα συμ- 
μετοχοὶ εἰς τὰς οἰκουμενικὰς Κινήσεις. . .». "Αλλος τρανὸς 
«θεολόγο» τῶν ᾿Αθηνῶν, θεθαιώνει ὅτι τὰ σήμερον ἐνερ- 
γούμενα γίνονται «κατὰ τὸ πνεῦμα τοῦ Διαγγέλματος τοῦ 
Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου τοῦ 1920» ”"Αλλος «θεολόγος» 
(ὅστις πορευθεὶς ἔλαθε «τιμὴν» καὶ ἀπὸ τὸν Πάπαν). πι- 
στοπαιεῖ ὅτι «Ἡ ἐκδοθεῖσα ὑπὸ τοῦ Τοποτηρητοῦ τοῦ Οἱ- 
κουμενικοῦ θρόνου Προύσης Δωροθέου ᾿Εγκύκλιος «Πρὸς 
τὰς Ἐκκλησίας τοῦ Χριστοῦ» (1920) θεωρεῖται ἀπαρχὴ 
τῶν κατὰ τὸν Κ᾿ αἰῶνα οἰκουμενικῶν ἐξελίξεων». 

Ὁ ἐνθουσιασμός, ὅστις κατέλαθεν ἐξ ἀρχῆς τοὺς αἱ- 
ρετικοὺς καὶ ἀρχηγοὺς τοῦ Οἰκουμενισμοῦ, συνεχίζεται 
καὶ δὲν παραλείπουν εὐκαιρίαν οἱ πράκτορες τοῦ «[Παγκο- 
σμίου Συμθουλίου τῶν ᾿Εκκλησιῶν» καὶ λοιποὶ συνοδοιπό- 
ροι νὰ ἐκθειάζουν τὴν περίπτυστον ᾿Εγκύκλιον του 1920. 

«Εὐγνωμοσύνης ἕνεκεν» τὸ ὄργανον τοῦ Οἰκουμενι- 
σμοῦ τὸ «Παγκόσμιον Συμθούλιον τῶν Ἐκκλησιῶν», ἐπὶ τῇ 


90 


ὀνετηρίδι αὐτοῦ (1973) ἀφιέρωσεν εἰς τὸν ᾿Αρχιεπίσκοπον 
Θυατείρων Γερμανόν, κύριον συντάκτην τῆς Ἐγκυκλίου 
τοῦ 1920, μίαν τῶν εἰς τὸ ἐν Γενεύῃ Κέντρον αὐτοῦ αἰ- 


θουσῶν, μετ᾽ ἀναμνηστικῆς πλακός!! Ποία ἐναργεστέρα 


ἀπόδειξις ἐχρειάζετο περὶ τῆς σκοπιµότητος αὐτης 
«Ἐγκυκλίου» ; 

ι Αν ἐχρειάέετο ἀκόμη µία θεθαίωσις ἀπὸ μέρους αὐ- 
τῶν τῶν δυσσεθῶν αἱρετικῶν καὶ μάλιστα μυκτηριστικὴ καὶ 
φανερωτικὴ τῆς ἐλεεινότητος καὶ δουλικότητος καὶ της πτω- 
Χοσυγγενικῆς διαθέσεως τῶν «ὀρθοδόξων» καὶ τοῦ ἀλλο- 
προσαλλισμοῦ ὃν ἐδείκνυον διὰ τῆς «᾿Εγκυκλίου» ταύτης 
ἀποθλέποντες εἰς κοσμικοὺς καταχθονίους σκοποὺς ἐπὶ 
καταργήσει τῆς ᾿Ορθοδοξίας, ἰδοὺ αὕτη. Προσφάτως, ἐπί- 
σηµος προτεστάντης συγγραφεὺς εἰς «τιμητικὸν τόμον», 
ἀφοῦ κάμνει λόγον περὶ τῆς «ἰσχυρᾶς ἀνασχετικῆς ἐπιδρά- 
σεως» της περὶ ᾿Εκκλησίας ἐννοίας τῆς ᾿Ορθοδοξίας εἰς 
τὴν Οἰκουμενιστικὴν Κίνησιν, προσθέτει : 

«Ἐν ἀντιδιαστολῇ πρὸς τὴν ἀντίληψιν ταύτην (περὶ τῆς ἀπο- 
Ἀλειστικότητος τῆς Ὀρθοδόξου Ἐκκλησίας), ἢ περίφημος Ἠγκύ- 
Χλιος. τοῦ 1950 τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου, ἢ ποία 
ὑπῆ ο 5 ἓν αποφασιστικη διὰ τῆς συμμετοχὴν τῆς 
0 0θοδοξ ίας εἰς τὴν Οἰκουμενικὴν Ἐίνησιν, ἀπευθύνεται γενυκῶς 
πρὸς ὅλας τὰς Ἠκκλησίας(5) τοῦ Χριστοῦ ἠνὰ τὸν κόσμον, ὡς δὲ 
ἐκ τοῦ κειµένου αὐτῆς προκύπτει, υἱοθετεῖ μίαν ἄλλ ην 
αντίληψιν τοῦ ἐκχλήσιολογικοῦ προθλή- 
πατος: ἐκείνην ἀκριθῶς, ἣ ὁποία κατέστησε δυνατὴν τὴν συμμε- 
τοχην τῶν "Ορθοδόξων Ἐδοιλησιῶν εἰς τὸ ΤΓαγκόσμιον Συμβού.- 
μον τῶν ᾿Εκκλησιῶν καὶ τὴν Οἰκουμενικὴν Κίνησιν. Βεθαίως, αἳ 
δύο αὐταὶ ἐχκλησιολογικαὶ ἀντιλήψεις συνυπάρχουν εἰς τοὺς μόλ- 
που: τῆς Ορθοδόξου Ἐκκλησίας, ἀποδεικνύουσαι οὕτω εἰς αὖ- 
τὴν πλείονα τοῦ ἑνὸς ρεύματα. Ὥς ἐκ τούτου χαλοῦνται (οἵ αἷ- 
θετικοὶ) νὰ ἐπιδείξουν πνεῦμα κατανοήσεως διὰ τὰς παρατη- 
θουμένας αὐτὰς ἀντινομίας εἰς τὰς θέσεις τῆς ὀρθοδόξου ἐκκλη- 
πιολογίας ἔναντι τῶν ἑτεροδόξων». 

Ποῖον ἤθελον καλύτερον «καθρέπτην», διὰ νὰ ἴδουν τὰ 
ὑντροπιασμένα μούτρα των οἱ θεοκάπηλοι προδόται «ὀρθό- 
δοξοι» ; Όχι μόνον τοὺς εἰρωνεύονται οἱ δυσώνυμοι αἱρε- 
πκοὶ διὰ τὴν περὶ Ἐκκλησίας ποικιλίαν ἀντιλ ἡ- 


της 


(8) ᾽Απορρίπτει δηλαδὴ τὴν ᾿Ορθόδοξ ί ἱ τὴν ἆ 

τορρ την ξον πιστιν καὶ τὴν ἀποχλει- 
πτικότητα τῆς ᾿Ορδοδόξου Εκκλησίας καὶ τὸ ὅτι αὐτὴ εἶναι ἡ Μία 
Ἁγία, Καϑολικὴ καὶ ᾿Αποστολική. | 


υγ 
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ΕΛ ΠΟΟΠΟ ΛΙ ΚΩ 


ψεών των καὶ θεθαιώνουν τὴν θλασφημότητα αὐτῆς 
τῆς «Ἐγκυκλίου», ἀλλὰ καὶ κηρύσσουν πασιφανεστατα, ὅτι 
κατόπιν αὐτῆς τῆς «Ἐγκυκλίου» καὶ χάρις εἰς αὐτὴν τοὺς 
ἔκαμαν τὴν χάριν νὰ τοὺς ΔΕΧΘΟΥΝ΄ ὡς ἐκλιπαροῦντας 
πτωχοσυγγενεῖς εἰς τὸ «Παγκόσμιον Συμθούλιον τῶν ἝἛκ- 
κλησιῶν καὶ τὴν Οἰκουμενικὴν Κίνησιν». | 


"Ας ἐξυπνήσουν λοιπὸν οἱ ἔχοντες ὀλίγην συνείδησιν 
καὶ φόθον Θεοῦ καὶ κατανοήσουν εἰς τὶ ἀπέθλεπε καὶ τὶ 
ἡτοίμαζεν αὐτὴ ἡ «Ἐγκύκλιος». 

Ἰδοὺ ποία ἡ ἀρχὴ 
λογιτισμοῦ᾽ πῶς, δια 
σήχθη. | 


τοῦ Νεοημερο- 
ὶ τὶ εἰ- 


Τ καὶ ὡς 


ΤΟ ΠΡΩ͂ΤΟΝ «ΘΗΜᾺΡ 


| ΛΩΘΕΝΤΕΣ ἤδη ο ἱἐν τῷ Οἰκουμενικῷ Πατριαρχείω 
ἀπὸ τοὺς ἐχθροὺς τοῦ Θεοῦ αἱρετικοὺς καὶ «ἑαυτοῖς 
καὶ οὐ τῷ Θεῷ δουλεύοντες», ἤρχισαν τὴν ἐκτέλεσιν 
τοῦ σχεδίου των εἰς βάρος τῆς ᾿Ορθοδοξίας. 

Κατὰ τὴν αὐτήν, ὡς προανεφέρθη, συνεδρίαν τῆς |. 
Συνόδου τοῦ Πατριαρχείου (τῆς 10 ᾿ἱανουαρίου 1919), ὁ 
Βιζύης (κατόπιν Μαρωνείας) "Ανθιμος ὑπέθαλε πρότασιν 
«περὶ ἀναθεωρήσεως καὶ μελέτης τοῦ ζητήματος τοῦ Ἡ- 
μερολογίου». Ἡ Σύνοδος τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου, 
λαθοῦσα ὑπ᾽ ὄψιν τὴν πρότασιν ταύτην, διώρισεν Ἔπιτρο- 
πήν, ἡ ὁποία ὑπέθαλε τὴν σχετικἠν αὐτῆς «"Εκθεσιν» τὴν 
1 Σεπτεµθρίου. Ἐν τῇ «Ἐκθέσει τῆς ᾿Επιτροπῆς» ταύτης, 
τῆς ὁποίας μετεῖχε καὶ ὁ αὐτὸς ᾽Ανθιμος, ὁ Σελευκείας 
(κατόπιν Θυατείρων) Γερμανός, ὁ Καισαρείας ᾽Αμθρόσιος 
καὶ τινες ἄλλοι λαϊκοὶ καθηγηταὶ καὶ μαθηματικοί, περι- 
λαμθάνονται καὶ ταῦτα: 

«Αποδοχὴν τοῦ Γρηγοριανοῦ Ἡμερολογίου προτείνει ὃ Μη- 
τροπολίτης Σελευκείας, φρονῶν ὅτι ἢ χρησιμοποίησις αὐτοῦ καὶ 
ὑπὸ τῆς Ἐκκλησίας εἰς οὐδένα χανονικὸν λόγον προσκρούει, ἄπο- 
τελεῖ δὲ μάλιστα τὸ πρῶτον θῆμα πρὸς τὴν ποθητὴν 
Κοινωνίαν τῶν Ἐκκλησιῶν... Φόθος σκανδαλισμοῦ τῶν ᾿Ορθο- 
δόξων ἐκ τῆς ἀποδοχῆς τοῦ Γρηγοριανοῦ Ἡμερολογίου δὲν ὑφί- 
σταται πλέον, χατ᾽ αὐτόν. Πρὸς τὴν τοιαύτην ἀντίληψιν διαφῶ- 
νεῖ ὃ Μητροπολ. πρ. Καισαρείας, φρονῶν ὅτι τὸ πλεῖστον τῶν 
Ἑλληνορθοδόξων Χοιστιανῶν θέλει θορυθηθῆ καὶ σκανδαλισθῆ 
ἐκ τῆς γενησομένης τυχὸν ἀμέσου ἀντικαταστάσεως τοῦ ᾿Ίουλια- 
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χοῦ διὰ τοῦ 1 οηγοριακοῦ Ἡμερολογίου καὶ ὅτι τοῦ θορύθου τού- 
του καὶ σκανδαλισμοῦ ἐπωφελούμενοι οἵ καθολικοὶ ἱεραπόστολοι 
θέλουσι χατενέγχει θαρὺ πλῆγμα κατὰ τῆς ἡμετέρας ᾿Επχκλησίας, 
τοσούτῳ μᾶλλον ὅσῳ τὸ ᾿Ιουλιακὸν Ἡμερολόγιον στενώτατα συν- 
δέεται πρὸς τὸ ἑορτολόγιον τὸ ἐκφράζον ζωηρῶς τὸν θρησκευτικὸν 
θίον τῶν χριστιανῶν, κηρύσσεται ὑπὲρ τῆς ἀπαρεχκλίτου τηρή- 
σεω-ς τοῦ νῦν ἐν χρήσει παρ᾽ ἡμῶν ᾿Ιουλιαχοῦ ἡμερολογίου». 


Κατὰ δὲ τὸν Βιζύης "Ανθιμον : 


«κὰν ἐξακολουθήσωμεν ουθμίζοντες καὶ ἐφεξῆς τὴν μηνο- 
λογίαν τοῦ ]Τόσχα κατὰ τὸν αὐτὸν τρόπον, θὰ ἔλθη πάντως ἔπο- 
χὴ καθ᾽ ἣν θὰ ἑορτάζωμεν(ϑ) τοῦτο ἐν θέσει, φθινοπώρῳ καὶ 
χειμῶνι... Σχέσεις διεθνεῖς, ἀνάγκαι κοι 
νωνιχαὶ κα λόγοι πολιτιχοὶ καὶ δὴ αὐτὸ τὸ 
ἐθνικὸν συμφέρον ἀπαιτεῖ τὴν χρῆσιν τοῦ αὐτοῦ πρὸς τὰ λοιπὰ 
πεπολιτισµένα ἔθνη ἡμερολογίου... ᾿Επυθάλλεταν ἡ τοιουτότροπος 
διαρούθµισις τοῦ ᾿Ιουλιαχοῦ Ἡμερολογίου, ὥστε νὰ ἐπιτευχθῇ, 
ὅπως πάντες οἱ χοιστιανοὶ ἔχωσι τὴν αὐτὴν μηνολογίαν καὶ ἔορ- 
τάζωσι ταυτοχρόνως τὸ "Άγιον Πάσχα χαὶ τὰς λοιπὰς ἑορτάς... 
Ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει πάντες καθόλου οἵ χριστιανοὶ θὰ ἔχωσι 
μέχοι τοῦ 3100 τὴν αὐτὴν μηνολογίαν καὶ τὸν ταυτόχρονον ἔορ- 
τασμὸν πασῶν τῶν χοινῶν ἀκινήτων ἑορτῶν... ᾿Αλλουοθεισῶν 
ἤδη τῶν συνθηκῶν, ὑφ᾽ ἃς διατελεῖ Ἡ τοῦ Χριστοῦ Μ. ᾿Εδιλησία, 
ὃ φόθος παραπλανήσεως καὶ σαγηνεύσεως τῶν ἡμετέρων ἐκ μέ- 
ρους τῆς κατολικῆς ἢ προτεσταντικῆς προπαγάνδας, ἔκμεταλλευο- 
-μένης τὴν διὰ τῆς διαρρυθμίσεως τοῦ ᾿Γουλιακοῦ ημερολογίου 
ποοκύψασαν ταυτότητα τῆς μηνολογίας ἡμῶν πρὸς τὴν τῶν Ἔκ- 
κλησιῶν τῆς Λύσεως, εἶναι μάταιος χαὶ ἀστήοικτος, κατόπιν τῆς 
μελετωμένης Κοινωνίας τῶν ᾿Εκκλησιῶν» | 

Ὁπόση ἡ ἰταμότης καὶ ἀναίδεια τοῦ ἀθεοφόθου νεωτε- 
ριστοῦ τούτου, τοῦ ὁποίου τὰ φληναφήματα οὐδὲν ἄλλο εἷ- 
ναι εἰμὴ Ψευδολογία καὶ θρασύτης ! 


Κατὰ δὲ τὸν μαθηματικὸν - ἀστρονόμον Γ. Λιανόπουλον: ᾿ 


«Αμφότερα τὰ ἐν χρήσει ἀνὰ τὸν χοιστιανικὸν κόσμον ἥμε- 
ρολόγια, τό τε ᾿Ιουλιαχὸν καὶ τὸ ΓΕ ρηγοριακόν, δὲν. παρουσιάζου- 
σι τὴν ἀπαιτουμένην ἐπιστημονικὴν ἀκρίθειαν καὶ τελειότητα... 
Ἡ χατασκευὴ ἡμερολογίου κατέχοντος τὴν ἀπόλυτον ἀκρίθειαν 
τυγχάνει ἀδύνατος, διὰ τὸν λόγον ὅτι τὸ μέσον μῆκος τοῦ τροπι- 
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« (9) Λὲν λέγει τοὐλάχιστον «δὰ ἑορτάζουν», ἀλλὰ «ϑὰ ἑοοτάζωμεν», 
πυᾶγμα ὑποτιθέμενον νὰ γίνῃ µετά... 100 αἰῶνος. 
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ἙΛΧΘΩΟΦΤΩ, ΛΙ ΚΩ 


χοῦ ἔτους δὲν εἶναι ἀκρυθῶς καθωρισµένον... Τὸ δὲ συνήθως λε- 
γόμενον, ὅτι ἐὰν ἢ ἡμετέρα ᾿Εκκλησία ἐξακολουθήσῃ, µεταχειρι- 
ζαμένη τὸ ᾿Γουλιαχὸν ἡμερολόγιον, θὰ ἑοοτάσῃ εἰς ἀπομεμακρυ- 
σμένον μέλλον, τὸ "Άγιον Πάσχα, καθ᾽ ἣν ἡμέραν ἑορτάζει τὴν 
Γέννησιν τοῦ Σωτῆρος, δὲν εἶναι σπουδαῖον κατὰ τοῦ ᾿Ιουλιακοῦ 
ἡμερολογίου ἐπυχείρημα, διότι τοῦτο θὰ συαθῇ μετὰ πάροδον 100 
περίπου αἰώνων. . .». 


Ἐπειδὴ δὲ κατὰ τὰς διαφόρους συζητήσεις τῆς «Ἔπι- 
τροπῆς» ταύτης ἐγίνετο λόγος περὶ διαφόρων ἡμερολογίων 
καὶ περὶ εὑρέσεως τοῦ «ἀκριθεστέρου», ὁ ἴδιος, ἀφοῦ λέγει 
τὴν γνώμην του, ΠΩΡΩΤηΗΡΕΙ͂ : 


«ΑΛλλ᾽ ἐπειδὴ ἂν ποτε ἡ ᾿Ορθόδοξος ᾿Εκκλησία μεταθάλῃ 
Ἡμερολόγιον, θὰ πράξῃ τοῦτο ἵνα συμερωνήσῃ ὃ Ἑλληνιμὸς λαὸς 
μετὰ τῶν λοιπῶν πεπολιτισμένων λαῶν τοῦ κόσμου, Ἡ συμφωνία 
δὲ αὕτη οὐδαμῶς ἄλλως δύναται νὰ ἐπέλθῃ ἢ διὰ τῆς ἀποδοχῆς 
τοῦ Γρηγοριανοῦ ἡμερολογίου, φρονεῖ ὅτι δύναται νῦν ἡ ᾿Εἴκιλη- 
σία ν᾽ αὐξήσῃ τὰς μηνολογίας τοῦ Ἰουλιακοῦ ἡμερολογίου κατὰ 
18 ἡμέρας καὶ νὰ καταλίπῃ τοῖς ἀπογόνοις ἡμῶν τὸ καθήκου νὰ 
ἐκλέξωσιν ἡμερολόγιον, ὅταν τῇ 1 Μαρτίου 2100 θὰ προστεθῇ 
δεκάτη τετάρτη ἡμέρα». 

Καταλήγει δὲ ἡ «"Εκθεσις», μὲ κατὰ «πλειονοψηφίαν» 
γνώμην, ὅτι : 

«ἐπιθάλλεται, διὰ λόγους πολιτικοὺς καὶ τὰς 
διεθνεῖς σχέσεις καὶ τὰς χσινωνιυχκὰς ἆ- 
νάγκας, μία προσωρινὴ ἡμερολογιακὴ μεταθολὴ ἀπό τε πο- 
λιτιχῆς καὶ ἐκκλησιαστικῆς ἀπόψεως, μέχρις ὅτου ἐπιτευχθῇ ἢ 
δριστικὴ τοιαύτη». Νὰ γίνῃ δὲ αὕτη (κατὰ τὸν Σελευχείας 11ερ- 
μανὸν) «δι ἁπλῆς καὶ ἀμέσου παραδοχῆς τοῦ Γρηγορυακοῦ ἧμε- 
ρολογίου καὶ εἰσαγωγῆς αὐτοῦ χαὶ ἐν αὐτῷ τῷ ἐκκλησιαστικῷ 
ἡμῶν θίῳ» ἢ «δι᾽ ἐξευρέσεως τρόπου αἵροντος τὴν διαφορὰν τῶν 
δύο ημερολογίων». 

᾿Ιδού, πῶς, διατὶ καὶ ὡς τὶ ἐξ ἀρχῆς ἐμεθοδεύθη ἡ πα- 
ραδοχὴ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ. Ὡς «πρῶτον θῆμα 
πρὸς τὴν ποθητὴν Κοινωνίαν τῶν Ἐκ- 
κλησιῶν», «ἵνα συμφωνήση ὁ Ἑλληνικὸς λαὸς μετὰ 
τῶν λοιπῶν», «ὅπως πάντες οἱ χριστιανοὶ ἔχωσι τὴν αὐτὴν 
μηνολογίαν καὶ ἑορτάζωσι ταυτοχρόνως τὸ “Αγιον Πάσχα 
καὶ τὰς λοιπὰς ἑορτάς» καὶ οὕτω καθεξῆς. Πολλάκις καὶ 
πολλαχοῦ ἐπανελαμθάνετο, ὅτι «ἡ διαρρύθμισις τοῦ ἡμερο- 
λογίου» «θέλει ἐπιφέρει τὸν ταυτόχρονον ἑορτασμὸν τοῦ 
τε θείου Πάσχα καὶ τῶν ἄλλων ἑορτῶν παρὸ πάντων τῶν 
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χριστιανικῶν ἐθνῶν... προσέτι δὲ θὰ ἐνεφανίζετο ἀναμφι- 
θόλως ἤδη καὶ ὡς τὸ πρῶτον θῆμα πρὸς τὴν πραγµατοποίη- 
σιν τῆς Κοινωνίας τῶν ᾿Εθνῶν, τῆς ὁποίας ἀποτελεῖ ἕνα τῶν 
κυρίων παραγόντων» ὅτι ἀποτέλεσμα τῆς «ἀποδοχῆς τοῦ 
μέτρου τούτου ὑπό τε τῆς ἡμετέρας καὶ τῶν λοιπῶν Ἔκ- 
κλησιῶν ἔσται ἀναμφιθόλως ἡ ποθουμένη ταυτόχρο 
νος ἑορτὴ τοῦ Πάσχα καὶ τῶν ἐξ αὐτοῦ ἐξαρ- 
τωμένων κινητῶν ἑορτῶν ὑπὸ πάντων τῶν χρι- 
στιανικῶν λα ῶν» ὅτι σκοπός των ἦτο «ὅπως 
πραγματωθῇ ὁ πόθος ἡμῶν τῆς ἑνοποιήσεως τοῦ ἡμερολο- 
γίου καὶ οὕτως ἀποθῇ αὕτη ὁλόχρυσος πραγματικότης ἐν 
τῷ χριστιανικῷ ὁρίζοντι «πρὸς τὸ πάντας ἐν μιᾷ ἡμέρᾳ ὁμο- 
φώνως ἀναπέμπειν τὰς εὐχὰς τῇ ᾿Αγίᾳ ἡμέρᾳ τοῦ Πάσχα, 
ὡς καὶ ἐν ταῖς λοιπαῖς ἁγίαις ἑορταῖς»᾽ ὅτι «διὰ τῆς ἑνο- 
ποιήσεως τοῦ ἡμερολογίου θέλει ἀναμφισθητήτως ἐπιτελε- 
σθητὸ πρῶτον σπουδαῖον θῆμα πρὸς ἐπί- 
τευξιν τῆς μελετωμένης καὶ ὑπὸ τῶν πραγμάτων ἐπιτακτι- 
κῶς ἐπιθαλλομένης Κοινωνίας τῶν Ἐκκλη- 
σιῶ ν ἐκ παραλλήλου πρὸς τὴν Κοίνωνίαν τῶν ᾿Ἐθνῶν» 
καὶ τὰ λοιπά; Δεδομένου δὲ ὅτι αὐτὴ ἡ περιθόητος «Κοινω- 
νία τῶν Εθνῶν» ἦτο κατασκεύασμα τῶν Ἑθραίων πρὸς ἐξυ- 
πηρέτησιν καὶ ἐκτέλεσιν τῶν σχεδίων των, ἐννοεῖ τις διατὶ 
γίνονται ταῦτα καὶ τὰ τοιαῦτα. 


Ὁ ἀνωτέρω "Ανθιμος, ὅστις συνέγραψε τὸ βιθλίον του 
«Τὸ Ἡμερολογιακὸν Ζήτημα», διὰ νὰ συντελέσῃ. «εἰς τὴν 
ἐπίτευξιν τῆς ἑνοποιήσεως τοῦ Ἡμερολογίου», ἐνῶ μὲ ἀδί- 
στακτον ἀδιαντροπίαν καὶ ἀσέθειαν καὶ ξιππασμένην µωρο- 
φαντασίαν ἐπαναλαμθάνει πολλάκις ὅτι «Ἐν τῷ αἰῶνι τούτῳ 
τῆς προόδου ἡ χρῆσις πραγμάτων ἐπιστημονικῶς ἀτελῶν 
εἶναι ἀσυμθίθαστος καὶ ἐναντία πρὸς τὴν λογικὴν καὶ τὸ 
κρατοῦν πνεῦμα τῆς ἐποχῆς», ὅτι «ἡ χρῆσις τοῦ ᾿Ιουλιακοῦ 
ἡμερολογίου ἀποτελεῖ ἐν ταῖς ἡμέραις ἡμῶν μέγα ἀδίκημα 
καὶ σπουδαῖον ἀναχρονισμόν» κτλ., περιγράφει δὲ τὰς ἀτε- 
λείας τοῦ Γρηγοριακοῦ καὶ τονίζει, ὅτι καὶ αὐτὸ «δὲν παρου- 
σιάζει τὴν ἀπαιτουμένην ἐπιστημονικὴν ἀκρίθειαν καὶ τε- 
λειότητα», ἐν τούτοις, ἐμπαΐζων ἑαυτὸν καὶ τοὺς πάντας, 
ὑποκρύπτων δὲ τὴν κοσμικοφροσύνην του καὶ τὸν οἰκουμενι- 
στικὸν οἶστρον, λησμονεῖ τὰ περὶ «ἐπιστημονικῶς τέλεια» καὶ 
φθέγγεται ὅτι «ὀφείλομεν νὰ διακανονίσωμεν προχείρως 
τὸ ἡμερολογιακὸν ἡμῶν ζήτημα προθαίνοντες εἰς τὴν διαρ- 
ῥύθμισιν τοῦ ἡμετέρου ἡμερολογίου», ὑποδεικνύει χιλιάκις 
τὴν ἀποδοχὴν τοῦ «ἐπιστημονικῶς ἀτελοῦς» Γρηγοριακοῦ, 
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ΕΛΠΟΟΠΟ ΙΧ 


θεθαιοῖ ὅτι «οἱ λαοὶ δὲν ἐπιδιώκουσι τόσον τὴν ἐπίτευξιν 
ἡμερολογίου ἀκριθεστέρου ἐπιστημονικῶς καὶ πρακτικωτέ- 
ρου, ὅσον τὴν ὕπαρξιν κοινοῦ ἡμερολογίου» κτλ. Ὄνειρευ- 
θεὶς δὲ οὗτος καὶ... παγκόσµιον δόξαν, συνέταξεν ἰδικόν 
του Νέον Ἡμερολόγιον, ἐκ 13 μηνῶν μὲ 28 ἡμέρας ἕκα- 
στον, ἐνῶ ἄλλοι πρὸ πολλοῦ... ἀνεκάλυψαν τοῦτο. διὰ τὸ 
ὁποῖον, λησμονῶν καὶ πάλιν τὰ «ἐπιστημονικῶς τέλεια», λέ- 
γει ὅτι «δὲν ἐπιζητεῖται τόσον ἡ ἐπιστημονικὴ ἀκρίθεια.. .» | 

Εἰς τόσην δὲ ἀθεοφοθίαν κοὶ ἀναισχυντίαν φθάνει οὗ- 
τος, ὥστε νὰ φάσκῃ, τὰ ἑξῆς ἀπίστευτα καὶ μὲ μόνην ἀναί- 
δειαν σατανᾶ δυνάμενα νὰ προθληθοῦν. ὅτι : 

«Ὁ περιορισμὸς ἐπὶ τῆς χριστιανικῆς συνειδήσεως τῆς Ἴου- 
λιακῆς μηνολογίας ὡς θεσμοῦ ἀπηρχαιωμένου καὶ ἧττον ἄκρι- 
θοῦς, εἶναι δυνατὸν νὰ συνεπιφέρῃ καὶ ἀνόλογον ιιείωσιν καὶ αὖ- 
τοῦ τοῦ Ορησχευτικοῦ συναισθήματος, καθισταμένου οὕτω γνω- 
στοῦ ὅτι τοῦτο. τροφοδοτεῖται διὰ θεσμῶν ἀπηοχαιωμένων καὶ 
ἀναχριθῶν» | {| 


Θὰ ἐτολμοῦσε χριστιανὸς νὰ ἐκφέρῃ τοσαύτην ψευ- 
δολόγον ἀναίδειαν καὶ αἰωνίαν ὕθριν κατὰ τῶν Πατέρων 
καὶ νὰ λέγη τὰ ἀκριθῶς ἀντίθετα τῶν συμθαινόντων; ᾿Εὰν 
ὁ ἴδιος ἔγινεν ἀσυνείδητος, τοιούτους ἐνόμισε καὶ ἄλλους. 
Εἰς τόσην πώρωσιν καὶ σατανισιὸν φέρει ἡ ἀποστασία καὶ 
τὸ κοσμικὸν ὑπερήφανον πνεῦμα. 

Φαίνεται δὲ ὅτι οὗτος, τοῦ ὁποίου τὸ θιθλίον ἄρχεται 
μὲ τά: «Πολλὰ τῶν καθ᾽ ἡμᾶς ἐκκλησιαστικῶν καὶ κοινω- 
νικών πραγμάτων χρήζουσι µεταρρυθµίσεως», ὑπηρξεν «ὁ- 
δηγὸς καὶ διδάσκαλος» τοῦ Μεταξάκη εἰς τὴν «παντολ- 
μίαν» του, διότι πολλὰ τῶν πραχθέντων, ἀκόμη καὶ τῶν 
λεχθέντων ὑπ᾽ ἐκείνου εἰς τὰ μιαρὰ συνέδριά του κλπ. εἷ- 
ναι ἐπὶ λέξει εἰλημμένα ἐκ τῶν γραφομένων τούτου. 

᾿Ιδοὐ πῶς ὁ ἄθεος Οἰκουμενισμὸς μὲ «πρῶτον βῆμα» 
τὸν Νεοημερολογιτισμὸν ἐμπήχθη. εἰς τὸν χῶρον τῆς Ὀρ- 
θοδοξίας, διὰ νὰ συνεχισθοῦν τὰ ὑπόλοιπα «βήματα» πρὸς 
τὸν ἅδην. 


ΠΡΟΗΓΟΥΜΕΝΑΙ ΑἈΠΟΠΕΙΡΑ͂Ι 


Λ ΙΑ «μεταρρύθμισιν τοῦ ἡμερολογίου» ἐγένοντο καὶ ἄλ- 
λοτε ἀπόπειραι καὶ προτάσεις, πάντοτε δὲ ὑπὸ αἱρε- 
τικῶν καὶ φαντασμένων ὑπερηφάνων. Διότι, ὡς λέγει 

ὁ "Άγιος Ἐφραὶμ ὁ Σύρος, «ἡ ὑπερηφάνεια ἐφευρίσκει 
πάντοτε καινοτομίας, μὴ ἀνεχομένη τὸ ὀρχαῖον». ᾿Αντιλαμ- 
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Ίνεται λοιπὸν κανεὶς ποίων εἶναι ἔργον αἱ τοιαῦται µεταρ-. 
ΚΝ καὶ εἰς τί ἀποθλέπουν. Νὰ θεθηλώσουν καὶ κα- 
ταργήσουν τὴν ᾿Ορθοδοξίαν καὶ χωρίσουν τοὺς Χριστια- 
νοὺς ἀπὸ αὐτήν, νὰ τοὺς στερήσουν δηλ. τὴν σωτηρίαν, 
κατὰ τὸ θέλημα τοῦ διαθόλου. 


Εἴς ἐκ τούτων, ὁ αἱρετικὸς Νικηφόρος Γρηγορᾶς, τοῦ 
ὁποίου «ὁ κατὰ τοῦ κήρυκος τοῦ λόγου. (ἁγίου Γρηγορίου 
Παλαμᾶ) φθόνος, κατὰ μικρὸν αὐξηθεὶς ταῖς τοῦ πονη- 
ροῦ προσθήκαις, ἐπανέστη τῷ λόγῳ, καὶ ἀπὸ τοῦ φθόνου 
καὶ τῆς μισανθρωπίας, ἐπὶ τὴν θεομαχίαν ὁ φιλόσοφος ἦκε 
ταύτην», κατὰ τὸν ἀοίδιμον Πατριάρχην Κωνσταντινουπό- 
λεως Φιλόθεον. Οὗτος λοιπὀν, ὅστις ἐπηγγέλλετο καὶ τὸν 
φιλόσοφον καὶ ἀστρονόμον, ὑπέθαλεν εἰς τὸν επ τάρη 
τορα ᾿Ανδρόνικον Β΄ Παλαιολόγον πρότασιν διὰ κι» 
ὀρθωσιν τοῦ ἡμερολογίου», τὸ 1929. Αλλ ὁ ο | 
θὴς αὐτοκράτωρ ἀπέρριψε ταύτην, ὡς λέγει ὁ Ἴδιος, 

«Ἵνα μὴ τοῦτο σύγχυσις μᾶλλον τοῖς ἀμαθέσι φανῇ καὶ με- 
ρισμὸν εἰσαγάγῃ τῇ ᾿Εκκλησίᾳ, σεσιγημένον πάμε τὸ πρᾶγμα 
καὶ ὅλως ἀνεπιχείρητον Μερίζεσθαι’ δ᾽ αὖ καὶ ἄλλους μι 
πανηγυρίζειν καὶ ἑτέραν ἑτέρους ἑορτήν, τοῦτο ο 5 σφύδρα 
χρηστόν. “Ὥστε ἐξ ἑκατέρων θάτερον κουφότερον ἐφάνη μίαν 
τὰ τοῦ πράγματος, ὡς ἔχειτο, καὶ μένειν ὡς ἔμεινε, μέχρις ΝΑ, 
Αὐτοῦ τοῦ Γρηγορᾶ καθαπτόµενος ὡς αἱρετικοῦ ὁ Πατριάρχης 
Φιλόθεος λέγει: «Σὺ εἶ ὃ τῆς τῶν οὐρανίων σωμάτων χινῆσεως 
καὶ τῶν μετεώρων ὡς ἂν αὐτὸς εἴποις φροντιστὴς καὶ δημογῶ- 
γός, καὶ ταῦτα οὐ γινώσχεις;... Τὰς παν τοῦ, ὧς ἐξ ως 
λῆς ἀρχῆς αὖθις καὶ χύκλον τινὰ περιτρέχων ἀδιεξίτητον, πὶ 
τοὺς τῆς ἰδίας ἀστρονομίας πλανήτας καὶ αὐτὸς κἀνταῦθα μιμού- 
μενος». 


Κατὰ τὸ 1335 ὁ Ματθαῖος Βλάστορις ἀναφερόμενος 
εἰς τὰ περὶ «διορθώσεως ἡμερολογίου». λέγει ὅτι « Η ΤΟΙ- 
αύτη καινοτομία... στάσεως οὐ μετρίας τῇ ᾿Εκκλησίᾳ γε- 
νήσεται πρόξενος». 


“Ο,τι ὅμως οἱ εὐσεθεῖς ἀπέρριψαν ὡς ἀντίθετον και- 
νοτομίαν, ὁ προσλαθών... θεϊκὴν ἐξουσίαν Πάπας τὸ ἐπό- 
θαλε διὰ νὰ δείξῃ ὅτι εἶναι ἱκανὸς «ἀλλοιῶσαι καιροὺς καὶ 
νόμους». Τὴν 24 Φεθρουαρίου 1582 ὁ Π 4 
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ΕΛ ΠΟΦΠΙΩΟ, ΧΙΚΩ 


πας() Γρηγόριος ΙΓ΄ καταργήσας αὐτοθού- 
λως τὸ ᾿Ιουλιανὸν ἡμερολόγιον, εἰσήγαγε καὶ ἐπέθαλε διὰ 
βούλλας τὸ νέον ἡμερολόγιον, τὸ ὀνομασθὲν ἐξ αὐτοῦ 
Γρηγοριανόν. 

. Κατὰ τὸ ἑπόμενον ἔτος, 1583, «ὁ Πάπας Γρηγόριος 
ἀπέστειλε πρὸς τὸν Πατριάρχην Κωνσταντινουπόλεως Ἱε- 
ρεμίαν τὸν Β΄ ἐπιτροπὴν ἀποτελουμένην ὑπὸ τοῦ Μιχαὴλ 
ἐπάρχου Κερκυραίου καὶ ᾿Ιωάννου Βοναφέως Ζακυνθίου 
φέρουσαν ἐπιστολὴν: πρὸς τὸν Πατριάρχην καὶ δῶρα πλού- 
σια συγκείμενα. ἐξ ἑνὸς ᾿Εσταυρωμένου χρυσοῦ καὶ Εἰρή- 
νης», προτρέπων αὐτὸν ὅπως καὶ οἱ ᾿Ορθόδοξοι µεταρρυ- 
θμίσουν τὸ ἡμερολόγιον καὶ υἱοθετήσουν τὸ ἰδικόν του. 
Όπως δὲ γράφει ἡ ἱστορία, «διὰ τούτου ἐσκόπει ὁ Πά- 
πας νὰ παραπλανήσῃ τοὺς ᾿Ορθοδόξους» καὶ ἐπεζήτει «νὰ 
ἐπιτύχη τὴν ἀναγνώρισίν του, ἵνα ἐκ τούτου ὠφεληθῇ ἐν 
καιρῷ». Εὑρόντες ὅμως ἀντιμετώπους τὴν εὐσέθειαν καὶ 
τὸν ὀρθόδοξον ζῆλον οἱ πρέσθεις τοῦ Πάπα ἀπέτυχον τοῦ 
σκοποῦ αὐτῶν καὶ ἐπέστρεψαν ἄπρακτοι 


Επίσης ἀπέτυχε καὶ ὁ ἐπιφανὴς Μουρεζίνης ἀποστα- 
λεὶς παρὰ τοῦ πρίγκηπος τῆς Ἑνετίας Νικολάου Δαπόντε᾽ 
!εἰς ὃν ἀπαντῶν ὁ Πατριάρχης Ἱερεμίας, σὺν ἄλλοις ἔγρα- 
φεν «... εἴπερ ἀληθείᾳ καὶ θείῳ πνεύματι περὶ ἀναγκαίων 
καλῶς ἐσκόπουν, πολλὰ εἰσι τὰ ψυχωφελῆ καὶ οὐχὶ τὰ 
παίγνια τῶν ὡρολογίων τούτων». 


Μετὰ τὴν παρ᾽ ᾿Ορθοδόξοις ἀποτυχίαν, προέθη ὁ Πά- 
πας εἰς ὁμοίας ἐνεργείας παρ᾽ ᾽Αρμενίοις, οἱ ὁποῖοι ἐζή- 
τησαν τὴν γνώμην τοῦ Πατριαρχείου! Κωνσταντινουπόλεως. 
Εξ ἀφορμῆς τούτου «συγκροτεῖται Σύνοδος Μητροπολιτῶν 
τῷ 15989 ἐν Κωνσταντινουπόλει, παρόντος καὶ τοῦ ᾿Αλεξαν- 


ο. ο) ΟΣ Πάπας οὗτος εἶναι ὁ ἠϑικὸς αὐτουργὸς τῶν τρομερῶν σφα- 
γῶν τῆς «Νυκτὸς τοῦ ἁγίου Βαρϑολομαίου», αἱ ὁποῖαι ἔμειναν εἰς τὴν 
ἱστορίαν παροιμιώδεις ὡς τὸ ἔσχοτον σημεῖον ἀγριότητος καὶ ἀχρειό- 
τητος, καταχϑονίου συνωμοσίας καὶ αἱμοθορίας. Κατόπιν συνϑηματικῆς 
μεταμεσονυκτίου πωδωνοκρουσίας εἰς Παρισίους κατὰ τὴν νύκτα, ταύ- 
πην (24 Αὐγούστου 1512) καὶ τὰς ἑπομένας ἡμέρας ἐσφάγησαν ἀνη- 
λεῶς εἰς τὴν Γαλλίαν 50.000 Οὐγενότοι, ἀντίϑετοι τοῦ Πάπα. Ὅπως 
γράφει ἡ ἱστορία: «Διὰ τὰς σφαγὰς τῆς «Νυκτὸς τοῦ ἁγίου Βαρθολο- 
μαίου» ὑπερθολακὴν χαρὰν ἔδειξεν ὁ Πάπας Γρηγόριος ΤΙ’, ὅστις διέ- 
ταξεν. ἐν Ῥώμῃ φωταψίαν, γενικὴν κωδωνοκρουσίαν, λιτανείας καὶ δο- 
Ἑολογίας, κοπὴν ἀναμνηστικοῦ νομίσματος καὶ παρήγγειλεν εἰς τὸν Γάλ.- 
λον πρεσθευτὴν νὰ γράψῃ εἰς τὸν δασιλέα ὅτι τὸ γεγονὸς αὐτὸ ἧτο 
ἑχατοντάκις εὐχαριστότερον ἢ πεντήκοντα νίκαι κατὰ τῶν Τούρκων». 
Τούτου τοῦ αἱμοθόρου ἀκολουϑοῦν τὴν πρᾶξιν οἳ Νεοημερολογῖταν, 
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δρείας Σιλθέστρου καὶ κατεκρίθη τὸ ὑπὸ τοῦ Πάπα Γρη- 
γορίου εἰσαχθὲν καλενδάριον καὶ οὐκ ἀπεδέχθη ἡ Σύνο- 
δος αὐτὸ κατὰ τὴν τῶν Λατίνων αἴτησιν». 

Ἐπανειλημμέναι Σύνοδοι (1585, 1587, 19593) συγκρο- 
τηθεῖσαι ὑπὸ τοῦ Πατριάρχου Ἱερεμίου Β΄, συμμετεχόν- 
των καὶ τῶν Πατριαρχῶν Ἱεροσολύμων Σωφρονίου καὶ ᾿Α- 
λεξανδρείας Σιλθέστρου καὶ κατόπιν τοῦ Μελετίου Πηγᾶ 
ἀντιπροσωπεύοντος καὶ τὸν ᾿Αντιοχείας, κατεδίκα- 
σαν τὴν ἑορτολογικὴν καινοτομίαν 
καὶ διὰ Ἱ. Κανόνων «ΑΝΑΘΕΜΑΤΙΣΑΝ τοὺς θέλοντας νὰ 
ἀκολουθοῦν τὸ νεοεφεύρετον καλενδάριον τοῦ Πάπα». 

Τὴν τοιαύτην «μεταρρύθμισιν» ὁ Πατριάρχης Ἱερε- 
μίας κατακρίνει «ὡς ὀἐπισφαλῆ, ὡς μὴ ἀναγκαίαν, καὶ ὡς 
πρόξενον πολλῶν σκανδάλων καὶ κινδύνων εἰς πάντα τὰ 
χριστιανικὰ ἔθνη». Ὁ ἁγιώτατος καὶ σοφώτατος []ατριάρ- 
χης ᾿Αλεξανδρείας Μελέτιος Πηγᾶς (1590) κατακρίνων 
δριμέως πᾶσαν παρέκκλισιν ἀπὸ τῶν καθεστώτων, χαρα- 
κτηρίζει αὐτὴν .ὡς καινοτομίαν καὶ ἐρρωμένως ἀνθίσταται 
κατὰ τῆς ἀποδοχῆς τοῦ Γρηγοριανοῦ ἡμερολογίου, συνι- 
στῶν τὴν ἐμμονὴν ἐν τῷ ᾿Ιουλιανῷ ἡμερολογίῳ». 

Οὕτως ἀντεμετωπίζετο ἡ ἐπιθουλὴ τῶν καταχθονίων 
ἐχθρῶν τοῦ Θεοῦ, ὅταν τοὺς ἐκκλησιαστικοὺς θρόνους ἐἑ- 
λάμπρυνον ἄνδρες εὐσεθεῖς καὶ φοθούμενοι τὸν Θεόν, οὐχὶ 
δὲ ἐπεκάθηντο αὐτῶν ὑπηρέται τῶν σκοτεινῶν δυνάμεων, 
νεοεφεύρετοι οἰκουμενισταί, πρόθυμοι νὰ παζαρεύουν τὴν 
πίστιν καὶ ἀποδεχθοῦν ὅ;τι τοὺς ὑποθάλουν. 

Τῷ 1895 μαθηματικὸς τις ἐκ Σμύρνης, ὀνόματι Ἔπα- 
μεινώνδας Πολυδώρου, βουλόμενος νὰ «ποιήσῃ ἑαυτῷ ὅ- 
νομα», ὑπέθαλεν εἰς τὸ Οἰκουμενικὸν Πατριαρχεῖον πρό- 
τασιν «ἐκκλησιαστικῆς μεταρρυθμίσεως τοῦ ἡμερολογίου», 
ἡ ὁποία ἀπερρίφθη. Ἡ ᾿Επιτροπή, εἰς ἣν παρεπέμφθη, «Ἐκ 
τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἀπόψεως ἐξετάζουσα τὸ ζήτημα, οὐ - 
δὲν εὑρίσκει τὸ θρησκευτικῶς συνη- 
γοροῦν ὑπὲρ τῆς ἀνάγκης τοῦ ἀπο- 
στῆναι τῆς διὰ τῶν αἰώνων καθιερω- 
θείσης πράξεως τῆς Ἐκκλησίας, χάριν, 
δῆθεν, ἀστρονομικῆς ἀκριθείας. Εὐπροσδέκτως τῷ Θεῷ ἑ- 
Ορτάζουσιν οὐχὶ οἱ τὴν ἀστρονομικὴν ἀκρίθειαν ἐπιτηδεύ- 
ὀντες περὶ τὴν τήρησιν τῶν καιρῶν, ἀλλ᾽ οἱ ἀκριθεῖς περὶ 
τὴν εὐσέθειαν καὶ τὴν ἁγνότητα τῆς ψυχῆς. "Όλως ἐπου- 
σιώδεις καὶ δευτερεύοντας θεωρεῖ τοὺς ἄλλους λόγους 
τοὺς ἐκ κοινωνικῆς ἢ πολιτικῆς ἀπόψεως προσαγομένους. 
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ΕΛ ΠΟΟΠΙΟ ΧΙΚΩ 


Γινομένης ὑπό τινων συζητήσεως περὶ «θέματος» ἡμε- 
ρολογίου, ὁ Πατριάρχης ᾿Ιωακεὶμ Γ΄ ἀποστέλλει, κατὰ ᾽|- 
ούνιον τοῦ 1902, πρὸς τὰς λοιπὰς ᾿Ορθοδόξους ᾿Εκκλησίας 
Ἐγκύκλιον, ζητῶν τὰς ἀπόψεις αὐτῶν, «ἵνα καὶ περὶ τού- 
του διαμορφωθῃ κοινὸν ἐν αὐταῖς φρόνημα, μία δὲ γνώμη 
καὶ ἀπόφασις τῆς καθόλου ᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας». 

Εἰς τὰς ἀπαντήσεις των αἱ ᾿Εκκλησίαι πᾶσαι τονίζου- 
σιν ὅτι ἐπιθάλλεται ἡ ἐμμονὴ ἐν τῷ Ἰ- 
ουλιανῷ ἡμερολογίῳ. Ἡτῶν Ἱεροσο- 
λύμων ἔγραφεν, ὅτι : 


- . Σ / - - ε / 
«Π ἄσα περὶ μεταρρυθµίσεως τοῦ κρατοῦντος ἡμερολογίου 
καὶ δὴ ἐπὶ προτιμήσει τοῦ 1 ρηγοριανοῦ, ἀπόφασις ἔσται ἐπὶ θλά- 
αν 9 
6ῃ τῆς ᾿Ορθοδοξίας». 


Ἡ τῆς Ρωσσίας: «Οὐδαμῶς συγχωροῦντες τὴν ἀντι- 
κατάστασιν τοῦ ᾿Ιουλιαχοῦ διὰ τοῦ ἧττον λογικοῦ 1 οηγοριακοῦ 
ἡμερολογίου... Ἡ τοιαύτη μεταθολή, ὡς διασαλεύουσα τὴν ἀνέ- 
χαθεν καὶ πολλάκις καθαγιασθεῖσαν ὑπὸ τῆς Ἐκκλησίας τάξιν, 
συνεπήγετο ἂν ἀμφιθόλως διασαλεύσεις τινὸς καὶ ἐν τῷ ἐκκλησια- 
στικῷ θίῳ, ἐν ὦ ἐν τῇ προκειμένη περιπτώσει τοιαῦται διασα- 
λεύσεις οὐδεμίαν ἑαυταῖς εὑρίσκουσιν ἐπαρκῆ δικαιολογίαν». 


Ἡ τῆς Ρουμανίας: «Φρονεῖ καὶ ἐξαιτεῖται ἵνα µέ- 
νωμεν εἰς ἅπερ εὐοισκόμεθα σήμερον: ἐπειδὴ εἶναι ἀδύνατον νὰ 
μὴ θίξωμεν τὰς κανονικὰς διατάξεις, ἐὰν ἠθέλομεν σκεφθῇ πεοὶ 
μεταθολῆς τινος ἢ μεταρουθμίσεως τοῦ ᾿Ιουλιακοῦ ἡμερολογίου, 
μεθ’ οὗ ἢ ᾿Ορθόδοξος Ἐκκλησία ζῇ ἀπὸ τοσούτου χρόνου, ἢ καὶ 
νὰ μὴ αἰσθανθῇ στενοχωρίαν. ᾿Εκτὸς τούτου οὔτε διὰ τοῦ δακτύ- 
λου δὲν ἐπιτρέπεται ἡμῖν νὰ θίξωμεν τὰς ἀπηρχαιωμένας ἀποφά- 
σεις, αἵτινες ἀποτελοῦσι τὴν ἡμετέραν ἐκκλησιαστικὴν δόξαν». 

Ἡ τῆς Ἑλλάδος: «Θρησκευτικῆς καὶ θεολογικῆς 
σπουδαιότητος μετέχει τοσοῦτον μόνον, καθ᾽ ὅσον μετ᾽ αὐτοῦ 
συνδέεται τὸ Ἑορτολόγιον τῆς Ἐκκλησίας». 


Ἥ τοῦ Μ αυρο 6 ουν ίου: «Οἱ ἀντιπρόσωποι τῆς 
Ὃ ρθοδόξου Εκκλησίας ἀνάγκη ἵνα ὦσι μᾶλλον ἐπιφυλακτικοὶ 
ὅσον ἀφορᾷ τὸ ζήτημα τοῦτο. Διότι ὡς γνωστόν, ἣ μεταθολὴ τοῦ 
Ἡμερολογίου ἐξυπονοεῖ τὴν μεταλλαγὴν τοῦ ΤΠ ασχαλίου τ.ἔ. παν- 
τὸς τοῦ ἐκχλησιαστικοῦ συστήµατος καὶ τοῦ ὑπολογισμοῦ τῆς ἐνι- 
αυσίου περιόδου χαὶ τῶν κινητῶν ἑοοτῶν. Γνωοίζομεν ἐκ τῆς ἵστο- 
οίας, ὅτι ἐγένοντο καὶ τινες µικρότεραι μεταθολαί, αἵτινες ὅτε 
ἐφηομόσθησαν ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ προὐκάλεσαν κατὰ τὸ μᾶλλον καὶ 
ἧττον δυσαρέσκειαν μεταξὺ τῶν πιστῶν. Ταῦτα ἔχοντες ὑπ᾽ ὄψιν 
οἵ ἀργηγοὶ τῶν Ορθοδόξων Ἐκκλησιῶν ὀφείλουσι νὰ ἔχωσι κα- 
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τὰ νοῦν πάντα τὰ δυνατὰ ἀποτελέσματα, ἅτινα ἐκ τῆς μεταθολῆς 
τοῦ ἡμερολογίου ἠδύναντο νὰ συμθῶσιν. .. Εἴμεθα τῆς γνώμης, 
ὅπως καὶ εἰς τὸ ἑξῆς τηρῶμεν τὴν πρᾶξιν τοῦ ᾿Ιουλιακοῦ Ἡμερολο- 
γίου». | 

Οὕτως ἐφρόνουν καὶ ἔπραττον οἱ ἀρχηγοὶ τῶν ᾿Ἔκ- 
κλησιῶν, ὅτε ὑπῆρχεν ἐν αὐτοῖς εὐσέθεια καὶ φόθος Θεοῦ 
καὶ ἐνδιαφέρον διὰ τὴν σωτηρίαν τῶν ψυχῶν τῶν Χριστια- 
νῶν. Οὐχὶ δὲ ἀρχηγοὶ προθεθλημένοι κατόπιν κάποιων προ- 
ὑποθέσεων καὶ κατειλημμένοι ἀπὸ τὴν κοσμικότητα καὶ τὸν 
οἰκουμενιστικὸν οἴστρον. 

Ἔν τῇ ἀνταπαντήσει του πρὸς τὰς Εκκλησίας ὁ ᾿Ίωα- 
κεὶμ Γ΄, διὰ τῆς ἀπὸ 12 Μαΐου 1904 ᾿Ἐγκυκλίου ἔλεγε, σὺν 
τοῖς ἄλλοις : 

«Τοῦτο γνώρισμα οὐσιωδέστατον τῆς ᾿Ορθοδοξίας, τοῦτο τὸ 
θεμέλιον τοῦ ὅλου αὐτῆς Κανονικοῦ καὶ διοικητιιοῦ οἰκοδομήμα- 
τος, τὸ μὴ «κυνεῖν ὅρια αἰώνια ἃ ἔθεντο οἳ πατέρες ἡμῶν». Τοῦ- 
το μόνον δυνήσεται ἀποκροῦσαι τὰς νεωτερικὰς τόσεις καὶ ἔνερ- 
γείας τὰς προϊούσας. Πῶς γὰρ οὐ δίκαιον τὰ ἀπ᾽ αἰῶνας τοσού- 
τους κατὰ τάξιν γινόμενα καὶ εὐσχημόνως ἔχοντα, ταῦτα καὶ τοῦ 
λοιποῦ κρατεῖν καὶ αἰδέσιμα εἶναι; Τῶν εἰρημένων πατρικῶν δια- 
τάξεων καὶ δρίων ἢ ὀλιγωρία ἐγέννησεν, ὥς μήποτε ὤφειλε, καὶ 
τὰ ἐν τοῖς χόλποις τῆς ᾿Ορθοδόξου Ἐκκλησίας ὑπάρχονται πρὸς 
τοῖς παλαιοῖς νεώτερα λυπηρὰ ὄντως καὶ ἄξυα θρήνων ρήγματα. 
Ὡς δὲ ἐκ τῆς ἐκείνων ὀλιγωρίας ἐγεννήθησαν, οὕτω καὶ ἐκ τῆς 
ἐκείνων τηρήσεως ἐκποδὼν γενήσονται τοῦ Θεοῦ συναιρουμένου 
καὶ τῶν ἀδελφῶν ᾿Εκκλησιῶν τὰ: κρείττονα χαὶ ἐχόμενα σωτηρίας 
ὑποτιθεμένων τοῖς ἀκούειν θουλομένοις, καίτοι δυσχερῶς τῷ λόγῳ 
τῆς ἀληθείας καὶ τοῦδικαίου πείθονται οἵ κατὰ κόσμον ἀγαθὰ καὶ 
τὰς οἰκείας δόξας ὑπὲρ τὸ χῦρος τῆς ᾿Εκκλησιαστικῆς καὶ Ἰανο- 
νικῆς τάξεως καὶ διδασκαλίας τιθέμενοι. Περὶ δὲ τοῦ καθ’ ἡμᾶς 
ἡμερολογίου τοιαύτην ἔχομεν γνώμην. 

Αἰδέσιμον εἶναι καὶ ἔμπεδον τὸ ἀπ᾽ αἰῶνος μὲν ἤδη καθώ- 
ρισμένον χεχυρωμένον δὲ τῇ διηνεκεῖ τῆς Ἐκκλησίας πράξει {1α- 
σχάλιον... ὡς οὐκ ἐξὸν περὶ τοῦτο καινοτομῆσαι᾽ τὸ δέ, παρα- 
(ρυλάσσοντας τὸ ᾿Ιουλιανὸν ἡμερολόγιον καὶ τὸ ἑορτολόγιον ἡμῶν 
ἀμετακίνητον, ὑπερπηδῆσαι μόνον 19 ἡμέρας, ὥστε συμπίπτειν τὰς 
μηνολογίας ἡμῶν τε καὶ τῶν τῷ ἑτέρῳ Ἡμεοολογίῳ Χατακολου- 
θούντων, ἀνόνητον καὶ ἄσκοπον εἶναι... Ἡμεῖς γὰρ οὐδαμῶς 
ἀπὸ ἐκκλησιαστικῆς ἀπόψεως ὑποχρεούμεθα μεταλλάττειν Ἡμερο- 
λόγιον καὶ ἢ ἐπιστήμη, ὥὧςγε παρ᾽ εἰδικῶν ἀνδοῶν θεθαιοῦται, οὔ- 
πω δριστινῶς ἀπεφήνατο πεοὶ τῆς ἀχοιθείας, μεθ” Ἶς τὸ τοοπικὸν 
ἔτος λογίζεται». 
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ΙΓ΄ 
11 ὑΡ1ΝΑ ΤΩΥ ΠΙΚΟΥΜΕΝΙΣΜΟῚ 


ΜΕΛΕΤΙΟΣ ΜΕΤΆΞΑΓΚΗΣ -- 
ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΣ 


ΠΟΛΕΜΟΣ. τοῦ διαθόλου καὶ τῶν ὀργάνων του κα- 

τὰ τῆς Ἐκκλησίας τοῦ Χριστοῦ, δὲν έπαυσε οὔτε θὰ 

παύση ἕως οὗ «ὁ Κύριος ἀναλώσει αὐτὸν τῷ πνεύ- 
ματι τοῦ στόματος αὐτοῦ καὶ καταργήσει τῇ ἐπιφανείᾳ τῆς 
παρουσίας αὐτοῦ» (Β΄ Θεσσ. Β΄’ 8). Αὐτὸς ὠθεῖ κατ᾽ αὐ- 
τῆς τοὺς διώκτας, αὐτὸς ὑποθάλλει εἰς τοὺς ἀποστάτας 
τὰς αἱρέσεις καὶ καινοτομίας δι᾽ ἱκανοποίησιν τῆς ὑπερη- 
φανείας καὶ κάποιων παθῶν των. 


Αἱρέσεις ἐφευρίσκονται συνεχῶς. Ἐν ὅσῳ δὲ οἱ «σκο- 
Ποὶ» τῆς Εκκλησίας εἶναι ὄντως σκοποὶ πιστοὶ καὶ ἄγρυ- 
πνοι, «σαλπίζοντες» ἵνα σωθοῦν αἱ ψυχαί. οἱ λύκοι αἱρετικοὶ 
ἐξουδετεροῦνται καὶ τὸ ποίμνιον σώζεται. Δὲν παύουν αἱ 
ἐπιθέσεις καὶ ἐπιθουλαὶ τῶν αἱρετικῶν. ἀλλ᾽ ὑπαρχούσης 
εὐσεθείας, εἰς οὐδὲν λογίζονται. Τότε δὲ προωθοῦνται, ὅ- 
ταν εὑρεθοῦν τὰ κατάλληλα πρόσωπα, τὰ ὁποῖα ἐξ ἀθεο- 
φοθίας καὶ κοσμικοφροσύνης γίνονται πρόθυμοι ὑπηρέται 
τούτων. “Οπως δὲ εἶπεν ὁ ἀοίδιμος Πατριάρχης Φιλόθεος, 
ἐὰν «ὁ ἀρχέκακος δράκων» χρησιμοποιήση τοὺς μὴ κατέ- 
χοντας ἀξιώματα, δὲν θὰ δυνηθῇ νὰ ἐπιτύχῃ εἰς τὰς ἐπι- 
θουλὰς του διὰ τοῦτο «ὑποδύεται τοὺς εἰς Πατριάρχας τε- 
λοῦντας». 

Τοῦτο συνέθη καὶ εἰς τὴν ἐπιθουλὴν τῆς ἀθεότητος 
τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ - Οἰκουμενισμοῦ. Εῦρεν «ὁ πονη- 
ρὸς καὶ ἀρχέκακος δράκων» τὰ ἄξια ὄργανά του εἰς τὸν 
μοιραῖον καὶ μοναδικὸν κατὰ τὴν τόλμην Πατριάρχην Μ. 
Μεταξάκην καὶ τὸν ἰσάξιόν του ἐν παρανομίᾳ καὶ σατα- 
νικῇ ἀνταρσίᾳ «ἀρχιεπίσκοπον» Χρυσ. Παπαδόπουλον, «ἵνα 
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δυνηθῆ τῶν κατὰ γνώμην τυχεῖν». ᾽Αμϕοτέρους τούτους 
προώθησαν ὡς «καταλλήλους» εἰς «κατάλληλον» ὥραν (ἐν 
καιρῷ τρομοκρατίας) αἱ σκοτειναὶ δυνόμεις, διὰ τὴν ἐκτέ- 
λεσιν τῶν κατὰ τῆς ᾿Ορθσδοξίας σχεδίων των. Προερχό- 
μενοι καὶ οἱ δύο ἀπὸ τὸ Πατριαρχεῖον Ἱεροσολύμων, ἀπὸ 
ὅπου ἐξεδιώχθησαν ὑπὸ τοῦ Πατριάρ- 
χου Δαμιανοῦ διὰ τὴν ἀνταρτικὴν πο- 
λιτείαν των, ἀνέθησαν εἰς τοὺς ἐκκλη- 
σιαστικοὺςο θρόνους παρανόμως καὶ 
διὰ τῶν σκοτεινῶν δυνάμεων καὶ ὁ εἷς 
καὶ ὁ ἄλλος, διὰ νὰ διασπείρουν ὡς 
ζεῦὈγ ος τοῦ διαθόλου τὴν ἀσέθείαν 
καὶ τὴν ἀπώλειαν μεταξὺ τῶν ᾿Ορθο- 
δόξων. 


Μελέτιος Μεταξάκης. 


Ὁ Μεταξάκης ἤρχισε τὴν προδοτικὴν «σταδιοδρομίαν» 
του ὡς μητροπολίτης (11) Κιτίου, Κύπρου, ὅπου τὸν ἐπέθα- 
λεν ἡ μασωνία. “Οπως ἔγραψε τὸ ἐπίσημον ὄργανον τῶν 
μασώνων «Πυθαγόρας - Γνώμων», οὗτος ἔγινε μασῶνος εἰς 
τὴν στοὰν « Αρμονία» Κωνσταντινουπόλεως τὴν 15 Μαρ- 
τίου 1910’ εἶχε δὲ τὸν ὕψιστον θαθμὸν ἐν τῇ μασωνίᾳ. 


Οὗτος ἀνησύχου πνεύματος ὤν, ἅμα ὡς ἐπεκάθησεν 
εἰς τὸν θρόνον, ἐνῷ ἡ ᾿Ἐκκληοία ἐπὶ τόσους αἰῶνας διοι- 
κεῖται καὶ διεξάγει τὰ κατ᾽ αὐτὴν κατὰ τοὺς Ἱἱεροὺς Κα- 
νόναα καὶ θεσμούς της, αὐτὸς πρῶτος ἐνεπνεύσθη τὴν κα- 
τασκευὴν «Καταστατικοῦ χάρτου» (1914), διὰ τοῦ ὁποίου, 
ἂν καὶ ἀτελοῦς ὄντος, ὡς θεθαιοῦν ἐκ τῶν ἰδίων, διοικεῖ- 
ται ἡ «ἐκκλησία Κύπρου». Οὗτος ἐφεῦρε καὶ πλῆθος λόγων 
διαζυγίου, πλὴν τοῦ ἑνὸς ὁποὺ ἐπέτρεψεν ὁ Κύριος, διὰ 
νὰ προθαίνουν οἱ ὅμοιοί του μασῶνοι περαιτέρω πρὸς διά- 
λυσιν τῆς οἰκογενείας. Τότε εἶχεν ἀποφασισθη κοινῶς ὑπὸ 
της ἐκκλησίας Κύπρου καὶ ἡ ἵδρυσις Ἱερατικῆς σχολῆς, 
ἐνῶ δὲ ἔπρεπε καὶ ἐπρόκειτο νὰ γίνῃ εἰς τὴν ἀρχιεπισκο- 
Πήν, ἔσπευσεν οὗτος νὰ συστήσῃ τὸ περιθόητον « Ἱεροδι- 
δασκαλεῖον» εἰς τὴν ἐπαρχίαν του, εἰς Λάρνακα, τὸ ὁποῖον 
ὑπῆρξεν ἐκκολαπτήριον τῶν δυσσεθεστέρων ᾿ κομμουνι- 
στῶν. 


(11) ᾿Ενῷ οἱ Κύπριοι οὐδέποτε ἐχλέγουν ἐπίσκοπον ξένον. 
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ΕΛ ΠΟΘΠΙΟ ΛΙΚΩ͂ 


᾿Ακολούθως οὗτος μετεπήδησεν (Νοέμθριος 1919) εἰς 
τὴν Μητρόπολιν ᾿Αθηνῶν καὶ ἀμέσως κατέστρωσε καὶ ἐκεῖ 
«Καταστατικὸν χάρτην» καὶ ἤνοιξε τὴν ὁδὸν εἰς τοὺς μετ᾽ 
αὐτόν, ὥστε ἕκαστος «ρηξικέλευθος ἀρχιεπίσκοπος» νὰ 
κατασκευάέῃ «Καταστατικὸν χάρτην» κατὰ τὰ μέτρα του, 
ὡσεὶ ἐπρόκειτο περὶ πολιτικῶν τῆς ἐσχάτης φαυλότητος 
καὶ αὐθαιρεσίας. Οὗτος ἤνοιξε καὶ διηυκόλυνε τὴν ὁδὸν 
εἰς τὸν ἀντίθεον Οἰκουμενισμὸν μὲ τὴν κοσμικὴν σατανικὴν 
«φιλίαν» τῶν δυσωνύμων αἱρετικῶν λύκων, τοὺς ὁποίους 
εἰσήγαγε κακούργως εἰς τὴν μάνδραν τοῦ Χριστοῦ πρὸς 
ἀπώλειαν, χάριν τῶν προσωπικῶν του ματαιοδοξιῶν καὶ μα- 
σωνικῶν συμφερόντων, διὰ νὰ συμπληρώσουν τὸ ἔργον οἱ 
μετ᾽ αὐτὸν ὅμοιοί του Βασίλειος Γ΄, ᾿Αθηναγόρας κλπ. 

Μετὰ ταῦτα καταλείψας καὶ ταύτην καὶ γυρίζων τὴν 
᾽Αμερικὴν μὲ παντελόνια καὶ καπέλο ὠσὰν λιμοκοντόρος, 
«κοσμικοῖς ἄρχουσι χρησάμενος» καὶ διὰ τῶν ὅπλων τῶν 
᾿Αμυνιτῶν, εὑρισκόμενος εἰς Κωνσταντινούπολιν, ἐπεθλή- 
θη Πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως ὑπὸ τῶν σκοτεινῶν 
δυνάμεων, ἵνα δι᾽ αὐτοῦ, κατὰ τὸν ἀνωτέρω ἀοίδιμον Πα- 
τριάρχην Φιλόθεον, «ὁ ἐνεργῶν ἐν τοῖς υἱοῖς τῆς ἀπειθείας 
πονηρὸς καὶ ἀρχέκακος δράκων δυνηθῇ τῶν κατὰ γνώμην 
τυχεῖν». Πῶς καὶ μὲ ποίους τρόπους καὶ μέσα ἀνερριχήθη 
οὗτος εἰς τὸν ἕνα μετὰ τὸν ἄλλον τοὺς ἐκκλησιαστικοὺς 
θρόνους, ἔγραφε σχετικῶς ὁ Κασσανδρείας Εἰρηναῖος εἰς 
τὸ περίφημόν του «Ὑπόμνημα» εἰς τὴν ἱερὰν Σύνοδον τῆς 
Ἱεραρχίας τῆς Ἑλλάδος, συγκληθεῖσαν τῇ 14 ᾿Ιουνίου 
1929, «λέγων, σὺν πολλοῖς ἄλλοις, περὶ τοῦ μοιραίου Πο- 
τριάρχου Μελετίου Μεταξάκη, ὅτι: 

«Ὁ ἔπηλυς οὗτος», ὣς τὸν χαρακτηρίζει, «ἱκανοποιῶν ἁμαθ- 
τωλὰς θελήσεις καὶ ἰδιοτελεῖς ἐπιθυμίας ἀλλοδόξων Ἐραλησιῶν 
καὶ μυστικῶν ἑταιρειῶν, εἰς τὰς δποίας φιλοδοξίᾳ, τυφλούμενος καὶ 
εἷς τὴν διαφρήμησιν τοῦ ἐγώ του θυσιάζων τὰ πάντα, ὤφειλε τὴν 
διαδοχικὴν εἰς τὰ ὕπατα τῶν ἐπὶ μέρους ᾿Οοθοδόξων Ἐκκλησιῶν 
ἀξιώματα ἄνοδον αὐτοῦ. . .» 

Ἐκδιωχθεὶς μετὰ Ίθμηνον ἐκ τῆς Κωνσταντινουπόλε- 
ως, ὡς λύκος καὶ περιπλανώμενος τῆδε κἀκεῖσε, μετὰ ταῦ- 
τα ἐπέθη καὶ τοῦ θρόνου ᾿Αλεξανδρείας, ἵνα ἐπιθάλῃ καὶ 
ἐκεῖ τὴν ἀσέθειαν. Κατόπιν ὑπέθαλε καὶ «ὑποψηφιότητο» 
διὰ τὸν θρόνον “Ἱεροσολύμων, διὰ νὰ συμπληρώσῃ, ὁ κα- 
κοῦργος, τὸ κατὰ τῆς ᾿Ορθοδοξίας ἔγκλημα, ὁ Θεὸς ὅμως 
δὲν τὸ ἐπέτρεψεν. ᾿Αποτυχών, μετὰ μίαν ἑθδομάδα ἐξε- 
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Τὴν 22αν ᾿Ιουλίου 1935 ἐξελέγη Πατριάρχης Ἵεροσο- 
λύμων ὁ Τιμόθεος, τὴν δὲ 28 τοῦ ἰδίου μηνὸς ὁ Μεταξά- 
κης ἐξέψυξεν «αἰφνιδίως καὶ ἐν τῇ ἀκμῇ τῆς δραστηριό- 
τητός του». Λέγεται, ὅτι κατὰ τὰς τελευταίας του ἡμέ- 
ρας ἐξῆλθε τῶν φρενῶν καὶ ὑψῶν σχετλιαστικῶς τὰς χεῖ- 
ρας καὶ οἰμώζων «ὤχ, ἔσχισα τὴν ᾿Εκκλησίαν, κατέστρεψα 
τὴν ᾿Ορθοδοξίαν» κλπ. ἀπέχρεμψε τὴν ψυχὴν εἰς χεῖρας 
τοῦ θεοῦ τῶν µασώνων... ᾿Ιδοὺ τὸ ὑποκείμενον, τὸ ὁποῖον 
«ὁ ἀρχέκακος δράκων ὑπεδύθη», ἵνα ἐπιτύχῃ τὰ καταθύ- 
μιά του. 

Χαρακτηρίζον τὸν ἄνθρωπον τοῦτον τὸ περιοδικὸν ( 
«ΖΩΗ», ἔγραφεν ἐν τῇ νεκρολογίᾳ του, σὺν ἄλλοις, ταῦτα: 

«Διεμορφώθη εἰς ἰδιάζουσαν ἐν τῇ ᾿Ἠκκλησίᾳ φυσιογνω- 
μίαν. Ἐν αὐτῇ ἢ πολιτικὴ προσωπικότης ἀπερρόφα καὶ ὑποκαθί- 
στα τὴν ἐκκλησιαστικὴν τοιαύτην. ᾿Ενοχλούμενος ἀπὸ τὴν συντη- 
θητικότητα, ἐξεδήλωνεν ἐλευθερίους τάσεις, αἵτινες πολλάκις ἐνε- 
φανίζοντο ἀσυγκράτητοι, μολονότι ---- διὰ νὰ χρησιμοπονήσωμεν 
ἰδικῆν του φράσιν ---- «τὰ πολλὰ σκοντάµµατα τὸν ἠνάγκαζον νὰ 
μετριάζῃ» ταύτας. Ἐν τούτοις καὶ πάλιν δὲν. ἐδυσκολεύετο νὰ προ- 
σαρμόζῃ, ἢ τοὐλάχιστον ν᾿ ἀποπειρᾶται τὴν προσαρμογὴν Ἔϊ- 
κλησίας καὶ ἐκκλησιαστικῶν πραγμάτων εἷς τὴν σκοπυμότητα, νὰ 
θεωρῇ δὲ ἀκόμη καὶ τοὺς ἐκκλησιαστυκοὺς θεσμοὺς εὐπροσαρμό- 
τους εἰς τὴν σκοπιμότητα καὶ τὰς ἀπαιτήσεις τῆς ἐποχῆς. 
Μεγαλοπράγµων, ἀεικίνητος καὶ ἀκαταπόνητος: ἀλλὰ καὶ πολύ. 
πράγµων τῶν πρωτοθουλιῶν ἀρχηγὸς καὶ τῶν -ἀπραγματοπονῆτων 
σχεδίων ἐφευρέτης χαὶ σχεδιαστὴς ἔστρεφε τὴν ὁρμήν του, ὅσά- 
κις δὲν εἶχεν ἄλλο πεδίον ἐργώδους δράσεως πρὸς τοὺς ἐγκλη- 
οιαστικοῦς θεσμούς, ἐπιζητῶν νὰ δίδῃ διέξοδον΄ εἰς τὴν ἀνήσυ- 
χον πρωτοθουλίαν του διὰ μεταθολῶν ἓν τῇ ἐξωτερικῇ ζωῇ τῆς 
Ἰδωιλησίας, προτοῦ γίνῃ ἣ δέουσα ἐργασία διὰ τὴν ἐσωτερικὴν 
ἀνακαίνισιν αὐτῆς....». («ΖΩΗ», Ἔτος ΚΕ΄, ἀρ. 1199). 

Ἐνῶ, ὅπως σπα τὸ ἐπίσημον ὄργανον τοῦ Οἱ- 
κουμενικοῦ Πατριαρχείου «ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗ ΑΛΗΘΕΙΑ»: 

«Ἡ ἀναγγελία τῆς ἐκλογῆς ὡς Οἰκουμενικοῦ Πατριάρχου 
τοῦ Μητροπολίτου ᾿Αθηνῶν Μελετίου προὐκάλέσε τὴν “ἔχρηξιν 
γυέλλης ἐν ᾿Αθήναις... Οἵ Ἑπτὰ ὡς πλειοψηφία τῆς Συνόδου 
(τηλεγράφησαν πρὸς τὸν Σεθασμιώτατον Μητροπολίτην Μελέτιον 
παρακαλοῦντες νὰ μὴ ἀποδεχθῇ, τὴν. ἐκλογὴν καὶ ἔλθῃ, εἷς Κων- 
υταντινούπολιν χάριν τῆς εἰρήνης τῆς Ἠωκλησίας». 

Ὁ δὲ Χρῆστος ᾿Ανδροῦτσος ἔγραφεν ὅτι «πάντες 
οἱ ἐν Κωνσταντινουπόλει εἰσὶν ὠνη- 
Το |» καὶ διὰ πραγματείας ἀπεδείκνυεν ἀντικανονικὴν. 
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ΕΛ ΠΟΘΠΙΩ, ΧΙ ΚΩ 


καὶ παράνομον τὴν ἐπίθᾳσιν τοῦ Μεταξάκη εἰς τὸν οἰκου- 
μενικὸν θρόνον. 


Οἵ Προτεστάνται περὶ τοῦ Μελετίου Μεταξάκι. 


ο. Ἐνῶ οὕτως ἐδέχθησαν τὴν «ἐκλογήν» του οἱ Ορθόδο- 
ξοι, οἱ δυσσεθεῖς προτεστάνται καὶ ὅπου γῆς οἰκουμενισταὶ 
ἐπανηγύρισαν ἐνθουσιωδῶς καὶ ἔπλεξαν διθυράμθους διὰ 
τὴν ἐκλογήν του, γνωρίέοντες ἀπὸ πολλοῦ τὸν ἄνδρα ἐκ 
τῶν μετ᾽ αὐτῶν θεομισήτων ἀντορθοδόξων ἐπαφῶν καὶ 
προδοσιῶν του καὶ θλέποντες ἐν τῷ προσώπῳ του τὸν ἐκ- 
τελεστὴν τῶν κατὰ τῆς ᾿Ορθοδοξίας σχεδίων των. 


Σημειοῦμεν μερικὰ «δειγματικῶς», ἐξ ὅσων εἶπον καὶ 
ἔγραψαν οἱ ὅπου γῆς «μεγάλοι» τοῦ προτεσταντισμοῦ - Οἱ- 
κουμενισμοῦ ἐπὶ τῇ ἐκλογῇ του καὶ μετὰ ταῦτα, διὰ νὰ ἐν- 
νοηθῇ «ποίοις κυρίοις ἐδούλευεν» οὗτος καὶ χάριν τίνων 
ἐνήργησεν ὡς ἐνήργησεν. 


Οἱ ΟΠΟΠΟΗ ΤΙΜΕ»Ρ τοῦ Λονδίνου ἔγραφον: 


«Πρέπει νὰ εἴμεθα εὐχαριστημένοι καὶ ὗ- 
περήφανοι διότι ὁ Θεὸς ἔδωνε τοιοῦτον ποιμενάρχην εἰς 
τὴν ᾿Ορθόδοξον Ἐκκλησίαν κατὰ τὰς ἡμέρας ταύτας...» 


«Ὑπὸ τῆς ἐνταῦθο (Ν. Ὑόρκη) Μεγάλης Ἐπισκοπιανῆς 
Θεολογικῆς Ακαδημίας ἐγένετο ἢ ἀπονομὴ τοῦ Λιπλώματος τῆς 
Θεολογίας πρὸς τὴν Α.Ο. Ταναγιότητα τὸν Οἰκουμενικὸν Τα- 
τριάρχην Μελέτιον Δ΄... 
ΥΠΑΜ Τ. ΜΑΝΝΙΝΩ.. στρέφων τὸν λόγον περὶ 
Οὔκουμενιχοῦ 1Τατριάρχου Μελετίου Δ’, 
ποιμένος) ὥς τὸν ὠνόμασεν, ἔπλεξε τὸ ἐγκώμιον αὐτοῦ ὡς ἱεράρχου 
ἐμφορουμένου ὑπὸ φλογερᾶς. πίστεως καὶ γνησίως χριστιανικῶν 
ἰδεωδῶν. Διὰ τοῦτο τιμᾶται ὑφ) ὁλοκλήρου τοῦ κόσμου. Τοιοῦτον 
ὑπέροχον ἱεράρχην τιμῶμεν σήμερον. 
πρὸς τὸν Οἰκουμενικὸν Πατριάρχην τὸν πεπνυμένον τοῦτον ἷς- 
ράρχην, τὸν γνωστὸν διὰ τὰ φιλάδελφα αὐτοῦ 
αἰσθήματα πρὰς τὴν ἆ δε ελφὴν Ἔπισκο- 
πιανὴν ἘἨπκκλ η σ ία ν, : δικαίως μᾶς χάμνει νὰ χαίρονιεν 
καὶ νὰ αἰσθανώμεθα ὑπερηφάνειαν διότι εἶναι τιμὴ ἀνταναχλῶ- 
σα πρὸς ὅλην τὴν ᾿Ορθόδοξον ᾿Εκκλησίαν.. .». Ὁ αὐτὸς «ἐπί- 
σχοπος», καλέσας τὸν Μεταξάκην, «νὰ εὐλογήσῃ τὸ πλήρωμα τῆς 
Εκκλησίας αὐτοῦ, προητοίµασε μεγαλειώδη δεξίωσιν ἐν τῷ κα- 
θεδρικῷ' ναῷ τοῦ ἁγίου Ἰωάννου. . .». 
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Ὁ Σε6. Ἠπίσκοπος Νέας Ὕόρκης 
τοῦ 
«τοῦ πατρὸς ἡμῶν καὶ 


Ἡ ἀπονεμομένη αὕτη τιμὴ 











Εἰς ἐπίσημον προτεσταντικὴν «ἔκθεσιν» ἨΕρ6λάμϑ8, 
νοντο καὶ ταῦτα: 

«Ἡ παρουσία ἐξεχόντων ἀντιπροσώπων τῆς 5 ἰακαξοκἴς Ἐκ- 
πλησίας ἐν Λονδίνῳ κατὰ τὴν διάρκειαν τῆς Συνδιασκέψεως τοῦ 
ΤΗ ΑΜΒΕΙΤΗ καὶ ἓν Γενεύῃ, αἱ ἐπισκέψεις εἷς τὴν χώραν ταύτην 
(Αμερικὴν) καὶ εἰς τὴν. ᾿Αγγλίαν τῆς Α.Α. τοῦ τότε Μητροπολί- 
του ᾿Αθηνῶν Μελετίου, ἣ παρατεταμένη διαμονή, του ἐνταῦθα καὶ 
ἡ ἐκλογὴ αὐτοῦ ὥς ᾿Αρχιεπισχόπου Κωνσταντυνουπόλεως καὶ Οἱ- 
κουμενικοῦ Πατριάρχου τῆς ἁγίας ᾿Ορθοδόξου ᾿Ανατολικῆς Ἐκ- 
κλησίας, συνετέλεσαν πολὺ εἰς τὴν προπαρασχευὴν τῆς ἑνώσεως 
τῆς Αγ γλικανικῆς καὶ τῆς ᾿Ανατολικῆς. Ἐνκλησίας. Ἡ Α. Τία- 
ναγιότης ἐπανειλημμένως καὶ μάλιστα εἷς τὸν ἐνθρονιστήριον αὖ- 
τῆς λόγον ὑπεσχέθη νὰ συμθάληται εἷς τὴν 
ἕνωσιν μεταξὺ τῆς ας Παλαιοκαθολικῆς καὶ Ἁγ- 
γλωιανικῆς ᾿Επκλησίας.. 


Ὁ ἐκ τῶν τότε αμ τῆς σχολῆς Χάλκης Παν- { 


τολέων Κομνηνός (12), ὅστις ἦτο ποτισµένος ὅλον τὸ δηλη- 
τήριον τοῦ προτεσταντισμοῦ καὶ Οἰκουμενισμοῦ, ἔγραφε 
διὰ τὸν Μεταξάκην: 

«Τὸ ὅλον κήρυγμα τῆς Α.Ο. Παναγιότητος ἀπὸ τῆς ἡμέρας 


τῆς εἰς τὸν θρόνον τῶν Χρυσοστόμων καὶ τῶν Γρηγορίων ἀάναρ-. 


υήσεως αὐτοῦ καὶ ἰδιαιτέρως οἵ πρὸς τοὺς καθηγητὰς τῆς Θεο- 
λογιχγῆς ᾿Ακαδημίας ἐμπνευσμένοι λόγοι του ἐμθάλλουν πολλὴν 
τὴν ἐλπίδα, ὅτι πρὸς τοῖς ἄλλοις ἀγαθοῖς θὰ ἡγηθῇ ἡμῶν ὦ ς 
ἄλλος Μωύὺὐσῆς καὶ εἷς τὴν διάνοιξιν τῶν δριζόντων, οὓς 
ὑπηνίχθη"... ὀφείλομεν, νὰ ἔχωμεν πεπλατυσμένην καὶ οὐχὶ στε- 
γὴν τὴν καρδίαν πρὸς πάντας... 
νατόν, ὅπως οἱ χθὲς καὶ ποώην ἀπεξενωμένοι καὶ πολέμιοι. αἷ- 
ηθανθῶμεν θαθύτερον τοὺς συνδέοντας αὐτοὺς δεσμοὺς, καὶ τείνω- 
σι πρὸς ἀλλήλους δεξιὰς φιλίας καὶ κοινωνίας. Αἱ ἀρχαὶ αὗται, 
μετὰ ἰδυαιτέρου ἀπό τινος ζήλου πρεσθευόµεναι καὶ Χαλλιεργού- 
μεναι ἐν ᾿Αγγλίᾳ καὶ ᾿Αμερικῇ, τείνουν εἰς τὴν ἐκ παντὸς τρόπου 
ἠνασύνδεσιν τῶν κεχωρισμένων μελῶν τῆς. ἐχκλησιαστωνῆς ἑνότη- 
ος, πρὸς ὃ χαὶ ὑλικὰ οὐχὶ τυχαῖα χαταθόλλονται µέσα πρὸς συγ- 
κρύτησιν συνεδρίων, πρὸς μελέτας καὶ δημοσιεύματα... οἴξι 


Ε .- 


(12) Σημειωτέον, ὅτι αὐτὸς ὃ προτεσταντόπληκτος μετ᾽ οὗ πολὺ 
ἠπίθανεν αἰφνιδίως, εἰς δὲ «τὴν κηδείαν αὐτοῦ παρέστη ἐν στολῇ ἵερα- 
Β ὁ πρωθιερεὺς τῆς ἐνταῦθα (Κωνσταντινουπόλεν). ᾿Αγγλικανικῆς πα- 
υυικίας αἰδ. Μπόρρου... Τῆς ἐπικηδείου ἀκολουδίας μετέσχον καὶ. οἱ 
ππριστάμενον ᾿Αγγλικανοὶ κληρικοί, οἵτινες ἀνέγνωσαν καὶ ἔψαλαν ἐν 
πατανύξει εὐχὰς ἐπικηδείους»!! να ο. 


δ8 


ὥστε νὰ χαταστῇ θαθμηδὸν δυ-. 


| 


κ. 
ος Ἢ με οκ -- 
ΓΞ--Ξ-πππη 
























































ΕΑΝ ΠΟΡΠΙΩΟ ΝΙΚ 


Ἐκ τούτων ἐννοεῖ πᾶς τις «ποίων ἐξελέγη» Πατριάρ: 
χης ὁ Μεταξάκης καὶ διὰ ποίους σκοποὺς προωθήθη ρ΄ 
αὐτῶν ἡ ἀναρρίχησίς του. Σημειωτέον ὃ ὅτι ὑπὸ τῶν ἓ- 
πισκόπων τοῦ Πατριαρχείου εἶχε παραπεμφθη εἰς δίκην 
«ὡς ἔνοχος σχίσματος καὶ ἐπικοινω- 
νίας μεθ᾽ οἱρετικῶ ν»: οἱ δὲ Συνοδικοὶ τῆς: 
Ἑλλάδος τὸν ἔθεσαν ὑπόδικον «διὰ ἀντικανονικας πράξεις 
αὐτοῦ καὶ προέθησαν εἰς δίκην καὶ κ ατα δί- 
κην αὐτοῦ εἰς τὴν ἐσχάτην τῶνΠΟ! 
ν ὦ ν», (καθαίρεσιν). . 

Ἐν ον εἰς τὴν «σκιαγράφησιν» του πρωτοστά- 
του τῆς ἀποστασίας τοῦ Νεοημερολογιτισµου τη Οἰκουμε- 
νισμοῦ Μεταξάκη, διότι καὶ μόνη ἡ «προσωπικότης» καὶ ἡ 
πρᾶξις αὐτοῦ ἄρκει διὰ νὰ θεθαιωθῇ ὑπό ποίων καὶ διατὶ 
προωθήθη, ποίων τοὺς σκοποὺς καὶ τὰ σχέδια ἐξυπηρέτει, 
ΔΙΑΤΙ καὶ ΩΣ ΤΙ εἰσήχθη ὁ Νεοημερολογιτισμός, του ὁ- 
ποίου τὴν εἰσαγωγὴν αὐτὸς πρ ῶὥτος απ εφ 5 σι- 
σεν. Οὕτω δὲ ἐξηγεῖται καὶ ἡ καύχησις τῶν μοσώνων, 
ὅτι «ἐὰν αὐτὴ ἡ λεγομένη κίνησις περὶ ἑνώσεως τῶν ἐκ- 
κλησιῶν εὑρίσκεται εἰς καλὸν δρόμον, τοῦτο ὀφείλεται εἰς 
τὴν τάξιν µας». Εἰς τὴν ὁποίαν «τάξιν» ἐπρώτευεν ὁ Με- 
ταξάκης. Ἑπομένως κάθε συνεπης Ορθόδοξος ἀντιοικου: 
μενιστὴς δύναται νὰ συνειδητοποιήση ἂν αὐτα συνδυά- 
Ζωνται καὶ μὲ τὴν ἰδιότητα τοῦ Νεοημερολογίτου. 


Οἱ Μασῶνοι ορ) τοῦ Μελετίου Μεταξάκη. 


Ἐκτὸς ἀπὸ ὅσα διθυραμθικἁὰ ἔπλεξαν καὶ ὅσους ὂν- 
θουσιασμοὺς ἐξέφρασαν διὰ τὸν Μεταξάκην οἱ ἄλλοι ἐχ- 
θροὶ τοῦ Θεοῦ καὶ της εὐσεθείας, χρήσιμον εἶναι νὰ ση- 
μειώσωμεν καὶ ὀλίγα ἐξ ὅσων αὐτοὶ οἱ μασῶνοι εἰς τὰ ἐπί- 
σημα ὄργανά των ἀναγράφουν(’”), ἐγκωμιάζοντες αὐτόν: 

Ὁ μασῶνος ᾿Αλέξ. |. Ζερθουδάκης, ἐκ προσωπικης του 
γνώσεως, εἴτε ἀντλῶν ἀπὸ ἄλλους, διὰ μακροῦ κειμένου 
εἰς τὸ «Τεκτονικὸν Δελτίον» καὶ ὑπὸ τὸν τίτλον «Διάση- 
μοι Τέκτονες», «παρουσιάζει σ᾽ ὅλες τὶς ὄψεις τοῦ χαρα- 
κτῆρα καὶ τῆς δράσης του» τὸν Μεταξάκην. Ἐκ τοῦ κει- 
µένου΄ τούτου λαμθάνονται αὐτὰ τὰ ὀλίγα. 





ὰ νὰ ' ἳ ΕΟΤ λογῖτα, 
18) Διὰ νὰ γνωρίζουν ἀφ’ ἑνὸς οἱ εὐλαδέστατοι Νεοηµεθο τ 
“Έπ ὁ πάτοωνάς των καὶ τίνος τὰ ἔργα καὶ τὴν Ὀρησνεναν ἀχολουϑοῦν, 


ἀφ᾽ ἑτέρου νὰ γνωσθῇ πῶς θέλει ἡ μασωνία τοὺς μασώνους, πῶς καὶ 


ποῖα ὑποκείμενα ἐπιστρατεύει καὶ «ψαρεύει» ὡς μέλη της. 


σ4 


σῶνω! 








Περιγράφων οὗτος, μετὰ «καυχήσεως καὶ συγκινή- 
σεως», τὴν συνάντησίν του μὲ τὸν ἀδελφὸν (13) Μεταξά- 
κην, λέγει: «Φεύγοντας τὸν ἀποχαιρέτησα σὰν τέκτων ἕνα 
τέκτονα. Μοῦ χαμογέλασε καὶ μοῦ εἶπε «βλέπω ὅτι μὲ κα- 
ταλαθαίνετε» | 

Μεταξὺ πολλῶν ἄλλων, γράφει περὶ αὐτοῦ : 

«Ἦταν πνεῦμα ἀνήσυχο, ἀλλὰ καὶ δημιουργικό, μεταρρυθµι- 
στὴς πρὸς ὠφέλειαν(15) τῆς Κοινωνίας καὶ τοῦ "Ἔθνους. Ηταν 
ἀτίθασσος, ουψοχίνδυνος. Ὃ Μελέτιος ἦτο, ὅπου ὑπηρέτησε, ὁ ἔκ- 
χλησυαστικὸς συνετὸς μεταρρυθμιστής. Ὁ Μελέτιος προηγήθη 
τῆς ἐποχῆς του. Εἶχε προτερήματα καθαρῶς πολιτωοῦ ἀνδρός: 
ἦτο καὶ εἰς ἄκρον φιλόδοξος. Εἶχε τολμηοὴ φαντασία. Τὸ σπεῦ- 
δε θραδέως ποτὲ εἰς τὴν ζωήν του δὲν ἐφήρμοσε. Δὲν τὸν ἀνεχαί- 
τιζεν. Ὅταν μετέθαινεν εἰς τὰς ᾿Δθήνας νὰ διαπραγµατευθῇῃ τὸν 
διορισμόν του ὡς ᾿Αθηνῶν, τοῦ προεθλήθησαν οἱ κίνδυνοι τῆς θέ- 
σεως διὰ τὴν ἀνώμαλον ἐκεῖ πολιτικὴν κατάστασιν: ὃ Μελέτιος 
μετὰ τῆς γνωστῆς τολμηρᾶς ἀποφασιστικότητός του ἀπήντησεν: 
«Ἠ τοῦ ὄψους ἢ τοῦ θάθους», καὶ ἐδοχίμασεν ὄντως ἀμφότερα». 

Περιγράφων τὴν παιδικήν του ἡλικίαν, σὺν τοῖς ἄλλοις 
λέγει: 

«Οἳ δάσκαλοί του ἦταν ἐνθουσιασμένοι μὲ τὴν εὐφυΐα ποὺ 
ἔδειχνε χαὶ τὴν ὀξύνοιά του. Ἤταν ὅμως καὶ ἀνήσυχοι, γιατὶ ὁ 
μικρὸς εἶχε χαρακτῆρα ἀτίθασσο, καὶ πολὺ ζωηρό. Ἦταν σωστὸς 
ἀντάρτης. Εἶχε κάνει ἀταξίες στὸ χωριὸ καὶ φοθήθηκε πὼς ὁ ἆγρο- 
νόμος θὰ τὸν καταδώσῃ στὸν πατέρα του. ᾿Ἔκρυγε ἀπὸ τὴν "1ε- 
ράπετρα Ἑαφνικὰ καὶ πῆγε μὲ τὰ πόδια στὸ Ἡράκλειο. Ἥ ὅλη 
του διαγωγή, ἕως τώρα, δείχνει πόσο ἀνεξάρτητο, ἀνήσυχο καὶ 

ἀτίθασσο χαρακτῆρα εἶχε». 

Κατὰ τὸν Ι1αῦλο Καρολίδη: «καταγόμενος ἐξ οἴκου ἀσήμου 
καὶ ἀφανοῦς, γνωστοῦ μόνον ἐκ τῶν ληστοιχῶν πράξεων τοῦ ζωο- 
κλέπτου ἀδελφοῦ του». 

Βραδύτερον, εἰς τὴν Σχολὴν τοῦ Σταυροῦ, κατὰ τὸν αὐτὸν 
Π. Καρολίδην' «Ἐν τῇ σχολῇ διεκρίθη ὃ Μελέτιος ἐπὶ ταραχο- 
ποιῷ πνεύματι. "Ἔργον του ἢ τὸ 1900 στάσις, δι᾽ ης ὅ Μελέτιος 
ἐπέτυχε τὴν ἀπομάκρυνσιν τοῦ Διευθυντοῦ ἀρχιμανδρίτου ἵερ- 
μανοῦ Βασιλάκη, διορυσθέντος τότε διευθυντοῦ τοῦ ἀρχιμανδοί- 
του Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου». 


(14) Δὲν τὸν ὀνομάξει πατριάρχην, ἀλλὰ ἀδελφόν του. 


(15) Εἴδομεν ὁποίαν «ὠφέλειαν»: ἀφοῦ ἐγχωμιάζεται ἀπὸ τὸν μα- 


δῦ 























































































































Ρας... -΄- 





Ἡ δρᾶσις του βοήθησε καὶ γιὰ τὴν ἄδεια γιὰ τὴν μύ- 
ησή του στὸν Τεκτονισμὸ (1909). 


» -- 


Τὸν Φεθρουάριο τοῦ 1910, ἐνῷ ἀκόμη ὁ Μελέτιος θρί- 
σκονταν στὴν Κωνσταντινούπολη, ἡ συνέλευση τῆς Μητρό- 
πολης Κιτίου τὸν ἐκλέγει Μητροπολίτη Κιτίου (13). | 

Εἰς τὰς ᾿Αθήνας (ὅπου μετὰ ταῦτα μετεπήδησεν) . 
ποθάλλει πρὸς τὴν Ἱερὰν Σύνοδον τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ελ- 
λάδος (Νοέμθριος 1919), ὑπόμνημα μὲ σχέδιον νόμου γιά 
τὴν ἀναθεώρηση τῆς ἐκκλησιαστικης νομοθεσίας, τὸ ὁποῖον 
εἶναι γεμᾶτο ἀπὸ ὑποθῆκες ποὺ τοῦ ὑποθάλλει ἡ μεγάλη 
του καρδιὰ καὶ ἡ τεκτονική του μύηση. Στὸ ὑπόμνημά του, 
τὸ θέμα περὶ τῶν σχέσεων τῆς Πολιτείας καὶ Εκκλησίας, 
μὲ καθ᾽’ ὁλοκληρίαν τεκτονικὴν ἀντίληψη τοῦ ζητήματος 
ἐν τῷ συνόλῳ του. ᾿ 

Ἐκεῖνο ποὺ ἐπρόθαλε καὶ ἀνάδειξε τὸν Μελέτιο ἦταν 
τὸ ταξεῖδι ποὺ ἔκαμε τότε στὶς Η.Π.Α. Τὸ μεγάλο κέρδος 
ἀπὸ τὸ ταξεῖδι αὐτὸ ἦταν ὅτι συναντήθηκε ἐκεῖ μὲ παρᾶ- 
γοντες τῆς ᾿Επισκοπελιανῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ᾿Αμερικῆς. Ε- 
πιστρέφοντας στὴν Ἑλλάδα συναντήθηκε στὴν Αγγλία μὲ 
ἀγγλικανοὺς κληρικούς, μὲ τοὺς ὁποίους συζήτησε θεολο- 
γικὰ προθλήματα, ποὺ χωρίζουν τὶς δυὸ ᾿Εκκλησίες, ἔγινε 
δεκτὸς στοὺς ναοὺς τοῦ Αγίου Παύλου καὶ ᾿Αθθαεῖον Οὐ: 
εστµίνστερ καὶ στὸ Πανεπιστήμιον τῆς ᾿Οξφόρδης καὶ τι- 
μήθηκε (16) παντοῦ ἐξαιρετικά. | 

Κυρίως δι᾽ αὐτὴν τὴν ἄνομον καὶ θεήλατον ἐπιμιξίαν 
του μὲ τοὺς αἱρετικοὺς καθαιρεῖται τὸν Νοόμθριον τοῦ 
1920 καὶ καταδικάζεται εἰς ἀπογύμνωσιν ἀπὸ παντὸς ἱερα- 
τικοῦ θαθμοῦ καὶ εἰς περιορισμὸν εἰς τὴν Μονὴν Αγίου 
Διονυσίου Στροφάδων Ζακύνθου. Ἐν τούτοις, τὸν Φεθρου- 
άριον 1921 εὑρίσκεται πάλιν εἰς ᾿Αμερικήν. 

Ἐνῶ βρίσκεται στὴν ᾽Αμερικὴ καταγινόµενος στὸ ἔρ- 
γο τῆς στενώσεως τῶν ψυχικῶν δεσμῶν μετὰ τοῦ ἀγγλο- 
σαξωνικοῦ κόσμου, τοῦ ἔρχεται ἀπὸ τὴν Κωνσταντινού- 
πολη ἡ ἀναγγελία, ἡ ἀπροσδόκητη. Εἶχεν ἐκλεγῆ Οἰκουμε- 
νικὸς Πατριάρχης, ὡς Μελέτιος Δ’! Στὴν ὀκλογὴ ἄντι- 
δρᾶ μὲ πάθος ἡ Ἐκκλησία τῆς Ἑλλάδος, ἀλλὰ καὶ μεγάλο 
μέρος τῶν ἱεραρχῶν ἀπὸ τὸ κλῖμα τοῦ Οἰκουμονικοῦ Θρό- 


(δα) ᾿Αφοῦ εἶχε γίνει ᾿Λοχιεπίσκοπος Κύπρου ὁ τέως Κιτίου Κύ- 
ριλλος. ᾿Αφοῦ καὶ αὐτός, ὁ Κύριλλος, ἧτο μασῶνος, Ιὑνῷ οἳ Κύπριοι 
οὐδέποτε ψηφίζουν Ἑένον ἐπίσκοπον, 


0) Πῶς νὰ μὴ τιµηθῇ; τόσας τοὺς ὑπεσχέθη, 
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νου, γιατὶ ἡ ἐκλογή του θεωρήθηκε, ὅπως ἔγινε, ἀντικα- 
νονική. Δὲν ἔλαθαν μέρος ὅλοι οἱ ἱεράρχες τοῦ κλίματος “Ο- 
σοι διαφωνοῦσαν ἔφυγαν στὴ Θεσσαλονίκη καὶ ἀπ᾽ ἐκεῖ 
προσπάθησαν νὰ μεταπείσουν καὶ τοὺς ἄλλους. 

Εἰς λόγον κατὰ τὴν ἐνθρόνισίν του, λέγει ὅτι πρέπει νὰ 
γίνῃ ἡ ἕνωσις ᾿Εκκλησιῶν μετ᾽ ἐκείνων ἐξ αὐτῶν, ὧν καὶ τῶν 
διαφορῶν ἡ φύσις ἐπιτρέπει τὴν ἐλπίδα ᾿Αναγνωρίζει τὸ 
κῦρος τῶν ἀγγλικανικῶν χειροτονιῶν, κι᾿ ἔτσι ἀνοίχτηκαν 
περισσότερο ἀκόμη οἱ ὁρίζοντες τοῦ οἰκουμενικοῦ διαλό- 
γου. Συγκροτεῖ στὴν Κωνσταντινούπολη Πανορθόδοξο Συ- 
νέδριο, ὑπὸ τὴν προεδρία του, (10 Μαΐου - 8 ᾿Ιουνίου 1923), 
τὸ ὁποῖο ἀπεφάσισε τὴν μεταρρύθμιση τοῦ ἡμερολογίου καὶ 
ἑτοιμάσθηκε καὶ προώδευσε ἡ μέλλουσα νὰ συνέλθῃ Προ- 
σύνοδος τῆς ᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας. ᾿Αλλὰ βρῆκε καὶ με: 
γάλη ἀντίδραση ὅταν θέλησε νὰ ἐφαρμόσῃ καὶ στὴν Κων- 
σταντινούπολη μερικὰ συστήματα τῆς ᾽Αμερικῆς, ὅπως καὶ 
γιὰ τὶς νεωτεριστικὲς γνῶμες του περὶ ἡμερολογίου καὶ 
Πασχαλίου, περὶ γάμου τῶν κληρικῶν καὶ ἄλλες ποὺ ἀνέ- 
πτυξε στὸ Πανορθόδοξο Συνέδριο, ποὺ δημιούργησαν ζη- 
τήματα καὶ κατακραυγή. 

Σύρεται ὑπὸ λαοῦ τῆς Κωνσταντινουπόλεως ἔξω στὴν 
κλίμακα τοῦ Πατριαρχείου, ἀπειλεῖται νὰ θανατωθῇ ἂν δὲν 
παραιτηθῇ, ἀναχωρεῖ εἰς τὸ “Αγιον "Όρος, ἀπὸ ὅπου στέλ- 
λει τὴν παραίτησή του. | 

Ἐνῶ εὑρίσκεται στὴν Κηφισιά, ἐκλέγεται πατριάρχης ; 
᾽Αλεξανδρείας, ὡς Μελέτιος Β΄. “Οταν ἑτοιμάζονταν νὰ | 
καταθῇ στὴν ᾿Αλεξάνδρειαν ἀπὸ τὰς ᾿Αθήνας, εἰδοποίησαν 
τὸν Πατριάρχην Μελέτιον, ὅτι θὰ τοῦ ἔκαμαν πάνδημον 
τεκτονικὴν ὑποδοχὴν ὅλοι οἱ τέκτονες τῆς Αἰγύπτου. Τότε 
τοὺς τηλεγράφησεν ὁ Μελέτιος νὰ ἀπόσχουν ἀπὸ τὸ ἐγ- 
χείρημα πρὀα ἀποφυγὴν δημιουργίας ζητημάτων ἐκ μέρους 
ἀντιστρατευομένων τὸν Τεκτονισμόν. Ὁ ἀρχιμανδρίτης ἀ- 
δελφὸς Νικάνωρ Κανελλόπουλος, Σοθάσµιος Στοᾶς τῆς 
Μπέΐϊχας, εἶπεν ὅτι ὁ Πατριάρχης ᾿Αλεξανδρείας Μελέτιος 
παρευρέθη μαζί του εἰς 2 ἢ 3 ἐργασίες τῆς Σ. Στοᾶς «Μεγ. 
᾿Αλέξανδρος», ὑπ᾽ ἀριθμὸν 35 ᾿Αν. ᾿Αλεξανδρείας τὸ 
1930/91. | 

Τὸ 1931 μεταθαίνει ὁ ἴδιος στὸ Συνέδριο τῆς ἀγγλι- 
κανικης ᾿Ἐκκλησίας τοῦ Λάμπεθ στὴν ᾿Αγγλία, ἐπικεφαλῆς 
τῆς ὀρθοδόξου ἀντιπροσωπείας, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ συστα- 
θῃ μικτὴ ἐπιτροπὴ γιὰ τὴ μελλοντικὴ ἐργασία καὶ νὰ γίνῃ 
ἢ ἀναγνώριση τοῦ κύρους τῶν ἀγγλικανικῶν χειροτονιῶν 


στ 
































καὶ ἀπὸ τὸ Πατριαρχεῖον ᾿Αλεξανδρείας. Καὶ τέλος, ἡ καλ- 
λιέργεια φιλίας μὲ τοὺς ἀγγλικανούς. 

Ἡ ἀγωνία, ποὺ εἶχε νὰ κατανικήσῃ τὶς ἀντιδράσεις, 
ποὺ εὕρισκε διαρκῶς στὴν προσπάθειά του νὰ ἐπιθάλῃ και- 
νοτομίες ριζοσπαστικές, ἔφεραν ξαφνικὰ ἕνα γκρέμισμα ᾱ- 
προσδόκητο. Τὴν νύκτα τῆς 28 ᾿Ιουλίου ἀνέρχεται πρὸς 
τὴν Αἰωνίαν ᾿Ανατολήν. 

Κατὰ τὸν Νουθίας Νικόλαον: 

«Ἡ αἰσιοδοξία τὸν ὤθει πολλάκις εἰς σχέδια τολμηρὰ καὶ 
ἐπικίνδυνα, ἀπὸ τὰ ὁποῖα μετὰ θίας συνεκρατεῖτο ὑπὸ τῆς “ἱερᾶς 
Ῥυνόδου. Μεγαλοπράγμων, ὡς ἧτο, ζωηρὸν ἔτρεφεν πόθον καὶ 
ἐπαλλιέργει τὸ πνεῦμα τῆς ἑνώσεως τῶν ᾿Ἐχκλησιῶν. Συνελόντι 
εἰπεῖν, ἐθεωρεῖτο προσωπικότης, ὄχι μόνον Πανορθόδοξος, ἀλλὰ 
καὶ Παγχοιστιανιιή»( 17}. | 


Ἔν συνεχείᾳ, περιγράφει ὁ μασῶνος, ὅτι : 

«Ὁ Μελέτιος, μὲ τὴν τετράγωνη λογική του, τὸ ἀνεξάρτητο 
καὶ ἀπαλλαγμένο ἀπὸ μικρότητες μυαλό του, δὲν εἶναι παράξενο 
ὅτι θρέθηκε ἕτοιμος νὰ δεχθῇ καὶ τὸ τεκτ.'. φῶς». 

Τὴν πρώτη φορὰ ποὺ πέρασε ἀπὸ τὴν Κωνσταντινούπολη 
(1906), γνωρίστηκε μὲ τέκτονες. Συνεζήτησε μαζί τους καὶ τοὺς 
ἐντυπωσίασε μὲ τὸ κριτιχὸ καὶ εὐθύ του πνεῦμα, μὲ τὶς γνώσεις 
καὶ τὶς γνῶμες του ἐπάνω στὰ διάφορα ἐγκυκλοπαιδικά, γενικά, 
ἐκκλησιαστικὰ καὶ θρησκευτικὰ ζητήματα. Αὐτοὶ ἐνδιαφέρθηκαν 
νὰ μάθουν ποιὸς ἧταν καὶ τὶ εἶχε κάμει ἕως ἐπείνη τὴ στιγμή. 
Ὅσα ἔμαθαν τοὺς παραχίνησαν νὰ τοῦ ὑποθάλουν, ἔντεχνα, τὴ 
δεύτερη φορὰ ποὺ Ἑαναθρέθηκε στὴν Πόλη, (1908), τὴν ἰδέα νὰ 
γίνῃ τέκτων. Φαίνεται ὅτι, στὴν περίπτωση αὐτή, οἱ Τέκτονες 
ἐνέργησαν σωστά, ὥστε τὸ ἐρευνητικὸ καὶ φιλοπερίεργο πνεῦμα 
τοῦ Μελετίου, ποὺ εἶχε ἕως τότε, πολλὰ ἀκούσει γιὰ τοὺς μασώ- 
γους στὴν Κύπρο καὶ ἀλλοῦ, νὰ ζητήσῃ, ἀπὸ τοὺς συνεργάτες του 
νὰ τοῦ δώσουν πληροφορίες γιὰ τὸν Τεκτονισμό, καὶ ἀφοῦ τοὺς 
ἄκουσε, ν᾽ ἀποφασίσῃ, μὲ τὴ γνωστὴ ὁρμητικότητα, καὶ ἀποφασι- 
στικότητά του νὰ μιμηθῇ τὸ παράδειγμα τόσων ἄγγλων καὶ ἄλλων 
Ξένων ἐπισκόπων καὶ νὰ ζητήσῃ νὰ γνωρίσῃ καὶ μυηθῇ καὶ αὐτὸς 
τὰ μυστήρια ποὺ κούθονταν στὸν Τεκτονισμό] 

Τὸν ἔφεραν τότε στὴν Στοὰ «Αρμονία», ὑπ᾽ ἀριθ. 44 τῆς 
[ζωνσταντινουπόλεως. Ζήτησαν ἀπὸ τὴν τότε Μεγάλην ᾿Ανατολὴ 
τῆς Ἑλλάδος τὴν ἄδειαν νὰ τὸν μυήσουν καὶ ὅταν τὴν ἔλαθαν, 


να 





(11) Νὰ τὸν χαίρωνται, οἵ Νεοημερολογῖταί του. 
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ὁ Μελέτιος δέχθηκε καὶ τὸ τεκτονικὸν φῶς κατὰ τὶς ἀρχὲς τοῦ 
1909/(18), | 

Παραμένει στὴν Πόλη ἕνα χρόνο ἀκόμη καὶ μελετᾷ μὲ πά- 
θος τὴν τεκτονικὴ διδασκαλία, ποὺ τοῦ ἐπέτρεψε νὰ χαράξῃ μὲ 
πραγματικὰ τεκτονυκὸ τρόπο, ὅλες του τὶς πράξεις καὶ τὰ λόγια, 
ὅπως εἴδαμε κατὰ τὴ σύντομη ἐξιστόρηση τῆς δράσης του. Σὲ κά- 
θε περίπτωση, ἢ δικαιοσύνη καὶ οἱ πραγματικὲς τεκτονικὲς ἀρε- 
τές, θἄλεγε κανείς, φυσικὰ καὶ αὐθόρμητα τὸν ὡδηγοῦσαν τὶ νὰ 
πῇ καὶ πῶς νὰ ἔνεργήσῃ. 

Ὁ ἀδελφὸς Μελέτιος, μετὰ τὴν μύησή, του παρακολουθοῦσε 
τὶς ἐργασίες καὶ τὴ δράση τοῦ Τέχτονα παντοῦ ὅπου θρέθηχε στὴν 
πολυτάραχη ζωή του, καὶ οἵ περιστάσεις χαὶ τὸ περιθάλλον τοῦ 
τὸ ἐπέτρεπαν. ᾿Ολίγοι εἶναι ἐχεῖνοι, ποὺ σαν τὸν ἀδελφὸ Μελέ- 
τιο, δέχθηκαν τὸν Τεκτονισμὸ καὶ τὸν ἔκαμαν δίωμά των. Καὶ 
ὑπῆρξε πραγματικὴ ἀπώλεια ὅτι τόσο γρήγορα ἀνακλήθηκε ἀπὸ 
τὸν Μ.Α.Τ'.Σ. στὴν Αἰωνία ᾿Ανατολή, πρὶν δλοκληρώσῃ τὰ ἔρ- 
γα(135) μὲ τὰ ὁποῖα ἐστεφάνωσε τὸ πέρασμά του ἀπὸ τὸν χόσμο 
μας...». (᾿Απὸ τὸ «Πεκτονικὸν Λελτίον», ἀοιθ. τ1, Ίαν. - Φεθρ. 
1901). | 

Περισσότερον ἀπὸ κάθε ἄλλου, η «περιγραφἠ Μετα- 
ξάκη» ὑπὸ τοῦ μασώνου, καταδεικνύει κατὰ πόσον πρό- 
κειται περὶ εὐσεθοῦς χριστιανοῦ καὶ ὄντως ἐκκλησιαστικοῦ 
ἀνδρός, ἢ περὶ ματαιοδόξου τυχοδιώκτου καὶ πολιτικάντη 
καὶ ἀντάρτου θεομάχου. ᾿ΑΦ᾽ ἑτέρου τί «εἴδους» ὑποκεί- 
μενα εἶναι Οἱ «ἔντιμοι» μασῶνοι. 


Χρυσόστομος Παπαδόπουλος. 


Ὁ δὲ ἰσάξιος καὶ συνάδελφος αὐτοῦ, ἀπ᾽ ἀρχῆς τῆς 
ἀνταρσίας καὶ ἐν πᾶσι, Χρυσόστομος Παπαδόπουλος, ὁ δι- 
κτατορικὸς προωθητὴς καὶ ἐτσιθελικὸς ἐκτελεστὴς τῆς κα- 
κουργίας, εἶναι βαρύτερον ὑπεύθυνος ἐγκληματίας, καθ᾿ ὅ- 
σον αὐτὸς ἄλλα μὲν ὑπερήσπιζε πρότερον, τὰ ἀντίθετα. δὲ 
ὅταν τὸν ἀνεθίθασαν εἰς τὴν ἐξουσίαν. Καὶ μὲ τὴν βάναυ- 
σον βίαν, μεθ᾽ ἧς τὸν ὥπλισαν οἱ δικτάτορες, ἐξετέλεσε 


[1 


(18) Ὅπως εἴδομεν, ὁ «Πυϑαγόρας - Γνώμων», ὄργανον τῶν µα- 
σώνων, εἷς τὴν «Νεκρολογίαν» του, ἔγραφεν ὅτι μασῶνος ἔγινεν οὗτος 
τὸν Μάρτιον τοῦ 1910. ᾿Αλλ’ ὁ γράφων τ᾽ ἀνωτέρω μασῶνος, λέγει ὅτι 
«εἶναι λάϑος, σύμφωνα μὲ ὅσα ἔμαθδε μεταγενεστέρως». 

(19) Εἴδομεν ποῖα πὰ ἔργα του, ποὺ δὲν ϑλοκλήρωσε, διότι σὺν 
τοῖς ἄλλοις, ἐπεζήτει, ὁ ἐλεεινὸς σατανολάτρης, νὰ γίνῃ καὶ πατριάρ- 
χης 'Γερολολύμων. 
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σατραπικῶς καὶ αὐταρχικῶς τὸ ἔγκλημα καὶ ἐξετράπη: εἰς 
εἰκονομαχικοὺς διωγμοὺς κατὰ τῶν εὐσεθῶν. Αὐτὸς πρῶ- 
τος «κοσμικοῖς ἄρχουσι χρησάμενος», μὲ τὴν μοιχικὴν καὶ 
παράνομον ἐκλογὴν καὶ ἀναρρίχησίν του, ἤνοιξεν ἔκτοτε 
τὴν ὁδὀντῆς παρανομίας καὶ ἀντικανονι 
κότητος εἰς τοὺς Ἑλλαδικοὺς ἐπισκόπους. 


Οὗτος μετὰ τὰ Ἱεροσόλυμα, ἀπὸ ὅπου ἐξεδιώχθη, δια- 
τρίθων εἰς τὰς ᾿Αθήνας καὶ ἐνῶ ὁμοῦ μὲ τὸν ὁμόψυχόν 
του Μεταξάκην ἐγύριζαν τὴν ᾽Αμερικὴν μὲ τὰ παντελόνια, 
γνωστοὶ ὄντες ἀμφότεροι κατὰ τὰς διαθέσεις, ἐξελέγησαν 
ὁ μὲν Κωνσταντινουπόλεως, ὁ δὲ ᾿Αθηνῶν. Περὶ τοῦ ἑνὸς 
εἴδομεν᾽ πῶς δὲ καὶ ὁ ἄλλος ἐξελέγη: | 

Εἰς καιρὸν τρομοκρατίας, ἐκ της Μικρασιατικῆς κατα- 
στροφῆς, καὶ ἐνῶ ὑπῆρχεν ὁ κανονικὸς Μητροπολίτης Α- 
θηνῶν, οἱ δικτάτορες ἐφεῦρον, διὰ πρώτην φοράν, τὴν μέ- 
θοδον τῆς περιθοήτου «ἀριστίνδην Σ υνόδου» 
ἐκ τῶν πέντε μελῶν τῆς δικτατορικῶς διορισθείσης αὐτῆς 
«ἀριστίνδην συνόδου» ἐψήφισαν αὐτὸν τρεῖς! Καὶ αὐτὴ 
εἶναι ἡ «ἐκλογὴ». τοῦ Χρυσοστ. Παπαδοπούλου. Κανονικὸς 
Μητροπολίτης ᾿Αθηνῶν ἦτο ὁ Θεόκλητος ἑπομένως αὐ- 
τὸς ἦτο καὶ μοιχός. ὅν 

φανερῶν καὶ αὐτὸς ποίων ἐγίνετο «ἀρχιεπίσκοπος» καὶ 
τίνων ἐνεργείαις ἔγινεν ἡ ἀναρρίχησίς του, ὧν καὶ τα σχε- 
δια προώθει, ἤδη εἰς τὸν «ἐνθρονιστήριον λόγον» του διε- 
κήρυσσε : ὶ ή 

«Λέον νὰ συγχοονισθῇ ἢ Ἐκκλησιαστικὴ δρᾶσις πρὸς τὴν 
ζωὴν τῆς κοινωνίας, ἀπὸ τῆς ὁποίας φαίνεται σήμερον ἄπομεμα- 
κρυσμένη... Ζητοῦντες δὲ τὴν ἕνωσιν τῶν λοιπῶν Ἐκκλησιῶν 
καὶ χοιστιανικῶν κοινοτήτων μετὰ τῆς Ορθοδόξου Ευσυνησίας, 
δέον, πρὸ παντὸς νὰ ἐπιδιώξωμεν τὴν πραγματικὴν ἑνότητα καὶ 
ἀδιάλειπτον ἐπιποινωνίαν καὶ συναντίληψυν τῶν δογματ ικῶς συνη- 
νωμένων αὐτοχεφάλων ᾿Εκκλησιῶν, τὸν συντονυσμὸ τῶν ἐνεργειῶν 
αὐτῶν ὑπὸ τὴν πνευματικὴν πάντοτε Ἡγεσίαν τοῦ Οἴκουμενι- 
κοῦ Πατριαρχείου καὶ τὸν καθορισμὸν χοινῆς θάσεως τῶν σχέ- 
σεων πρὸς τὰς ἑτεροδόξους Ἐκκλησίας καὶ χ οιστιανικὰς Χοινότη- 
τας... Πρὸς τοιαύτην συνεργασίαν καὶ ἀλληλεγγύην ὃ ἓν εἶ 
ναι ἀναγκαία προῦπόθεσις ἡ δυσεπίτευ- 
κτος, δυστυχῶς, δογµματικὴ ἕνωσις ὃ ὁ- 
τι ἀρχεῖ ἡ ἕνωσις τῆς ἀγάπης τῆς χον 
στιανικῆς, «ἥτις ἄλλως τε, δύναται νὺ προλειάνῃ τὴν ὁδὸν 
πρὸς τὴν τελείαν ἕνωσιν τὴν πρὸς αὐτὸ τὸ πνεῦμα τοῦ Χριστια- 
νισμοῦ ἀνταποκρινομένην. . .Σ. 
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Πρὶν ἀπὸ αὐτούς, ἠκούσθησάν ποτε ᾿Ορθόδοξοι Ἐπί- 
σκοποι νὰ ἐκφωνοῦν τοιούτους λόγους; Καὶ δὴ ἐν «ἐνθρο- 
νιστηρίοις λόγοις» τὸ ἐνδιαφέρον των ἦτο διὰ τοὺς ἐχθροὺς 
τοῦ Θεοῦ αἱρετικούς, οὐχὶ δὲ διὰ τὴν στήριξιν καὶ ἐνίσχυ- 
σιν τῶν Χριστιανῶν εἰς τὴν ὀρθόδοξον πίστιν τῶν Πατέρων 
καὶ τὸν χριστιανικὸν βίον; 


Οὗτος, ὡς ἱστορικός, ἐπανειλημμένως ἔγραφεν εἰς τὰ 
βιθλία του περὶ τῆς κατακρίσεως καὶ καταδίκης τοῦ Νεοη- 
μερολογιτισμοῦ τῶν φράγκων ὑπὸ τῶν ᾿Ορθοδόξων Πα- 
τριαρχῶν. Καὶ ὡς ἀρχιμανδρίτης μὲ ζῆλον καὶ κατ᾽ ἐπανά- 
ληψιν ἐκάκιζε δριμέως καὶ κατεδίκαζε τὴν 
παράνομον καὶ αὐθαίρετον μεταρρύθμισιν τοῦ Πάπα, χα- 
ρακτηρίζων αὐτὴν ὡς «μίαν τῶν καινοτομιῶν τοῦ Πάπα, 
παγκόσμιον σκάνδαλον» κλπ. ᾿Απεφαίνετο δὲ ἐν ἐπισήμοις 
ἐκθέσεσιν, ὅτι «δὲν ἠδύνατο ἡ Ἑλλαδικὴ ᾿Εκκλησία νὰ µε- 
ταρρυθµίσῃ τὸ ἡμερολόγιον χωρὶς νὰ καταστῇ 
σχισµατικὴἠὴ ἀπέναντι τῶν ἄλλων ᾿Ορθοδόξων Ἐκ- 
κλησιῶν». ᾿Ενῷ δὲ ταῦτα ἐκήρυσσε καὶ ἐθεθαίωνεν, ὅταν 
τοῦ ἔταξαν ἐξουσίαν καί, ἀντὶ τοῦ μητροπολίτου ἀνεπέτα- 
σαν ἐνώπιόν του τὸ ὀφφίκιον τοῦ ἀρχιεπισκόπου, µητρο- 
πολιτῶν δὲ τῶν λοιπῶν Ἑλλαδιτῶν ἐπισκόπων, ὡσὰν τὸν 
᾿Γωάννην Βέκκον (39), μετέστη εἰς τὰ ἀντίθετα φρονήματα, 
ὅ,τι προηγουμένως ἔπτυε καὶ ἐκεραυνοθόλει, τώρα ἠσπά- 
έετο καὶ Γεριεποιεῖτο. 


Οἱ δὲ ἐξηπατημένοι του, οἱ ἀκολουθοῦντες ὀπίσω αὐ- 
τοῦ, οἱ θέλοντες νὰ τὰ ἔχουν καλὰ μὲ τοὺς ἐξουσιάζοντας, 
διὰ τὰ καλῶς ἐννοούμενα ποικίλα συμφέροντα, οἱ μὴ δια- 
τεθειμένοι ὑπομεῖναι «τὸν ὀνειδισμὸν τοῦ Χριστοῦ» καὶ τὸ 
μαρτύριον, βουλόμενοι νὰ δικαιώσουν τὸν ἀλλοπροσαλλι- 
σμὸν καὶ τὴν ἀσυνέπειαν αὐτοῦ καὶ τῶν ὁμοίων, μᾶλλον 
δὲ νὰ δικαιώσουν ἑαυτοὺς διὰ τὴν εἰς τοιούτους οὐραγίαν, 
ἀνεκάλυψαν καὶ τοῦτο τὸ νέον εὕρημα, ὅτι οὗτος καὶ οἱ 
σὺν αὐτῷ ἀποστατήσαντες καὶ ἐκτραπέντες ἀπὸ τὴν αἰω- 
νίαν παράδοσιν καὶ πορείαν τῆς ᾿Ορθοδοξίας καὶ λοξῶς 
πορευόμενοι ἰδίαν ὁδόν, δὲν εἶναι σχισματικοὶ ἔναντι τῶν 
ἐμμενόντων εἰς τὰ πατροπαράδοτα! Πῶς δικαιολογοῦν αὐ- 


(20) Οὗτος, ὢν πρότερον σφοδρὸς πολέμιος τοῦ λατινισμοῦ καὶ ὑπε- 
ρασπιστὴς τῆς ᾿Ορθοδοξίας, ὑπὲρ ἧς καὶ ἐκακοπάϑησεν ἐν φυλακαῖς, 
ὅτε τῷ ὑπεσχέϑη ὁ αὐτοκράτωρ Μιχαὴλ ὁ ἀξυμίτης τὴν πατριαρχείαν, 
ἐτράπη εἰς φανατικὸν λατινόφρονα καὶ μανιώδη διώκτην τῶν ᾿Ορϑοδό- 
ἕἙων μέχρι τοῦ ϑανάτου του. 
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τό: Διότι, λέγει, πατριαρχεῖα καὶ ἐκκλησίαι, ὁποῦ ἄκολου- 
θοῦν τὸ αἰώνιον Ἑορτολόγιον τῆς ᾿Ορθοδοξίας, «δὲν διέ- 
κοψαν πνευματικὴν ἐπικοινωνίαν» ἀπὸ τοὺς καταργήσαν- 
τας τοῦτο καὶ ἀντεισαγαγόντας τὸν Νεσημερολογιτισμόν. 


Τί νὰ σκεφθῇ τις; Εἶναι δυνατὸν νὰ πάσχουν τόσην 
πτωχότητα μυαλοῦ οἱ οὕτω φθεγγόμενοι; Μαλλον ἐμπα- 
θἠς προσπάθεια καὶ ἠθελημένη μυωπία καὶ ἀναιδὴς προσ- 
ποίησις εἶναι αἰτία καὶ «δικαιολογητικὸν» τῶν τοιούτων συλ- 
λογισμῶν. Ὁ φόνος εἶναι φόνος διότι ἐπράχθη καὶ εἶναι 
τοιοῦτος δὲν παύει νὰ εἶναι τοιοῦτος, ἐπειδὴ εἰς τὸν δια- 
πράξαντα τοῦτον, διὰ κάποιον λόγον, δὲν ἐπεθλήθη ἡ ποι- 
νὴ ἐπί τινα καιρόν. Πολὺ «ἀνθρωπίνως» σκέπτονται αὐτοὶ 
οἱ ἄνθρωποι. Δὲν ἐρευνοῦν τὸ ἔγκλημα καθ’ ξαυτὸ μὲ κρι- 
τήριον τὸν νόμον τοῦ Θεοῦ, τὴν πίστιν. τὴν ᾿Ἔκκλησιαστι- 
κἠν πρᾶξιν, ἀλλὰ τὸ ἀντιμετωπίζουν ἀπὸ σκοπιᾶς τῆς οἱασ- 
δήποτε «συμπεριφορᾶς ἀνθρώπων» | Τοιαύτη «ἐκκλησιολο- 
γία» ἠκούσθη ἄλλοτέ ποτε; 

Αὐτὰ τὰ περίφημα πατριαρχεῖα καὶ. ἐκκλησίαι, τάχα 
καλῶς καὶ κανονικῶς καὶ ὀρθοδόξως ἔπραξαν, μὴ δία- 
κόψαντα ἐπικοινωνίαν μὲ τοὺς ἀποστατήσαντας παρανό- 
μους; ᾿Ενῷ καὶ αὐτὸς ὁ ἀποστάτης εἰς τὸν ἐνθρονιστή- 
ριον λόγον του ἔλεγεν, ὅτι «Παρίσταται ἀνάγκη ὅπως ἐπι- 
διωχθῇ ἡ στενὴ συνένωσις καὶ συνεργασία, πασῶν τῶν Αὐ- 
τοκεφάλων Ἐκκλησιῶν ἐν γενικοις ζητήμασιν, ἅτινα δὲν 
δύνανται νὰ λυθῶσι μονομερῶς ὑπὸ ταύτης ἢ ἐκείνης της 
᾿Εκκλησίας». Δὲν ἦτο λοιπὸν «γενικὸν ζήτημα» τὸ Ἕορτο- 
λόγιον τῆς ὅλης ᾿Ορθοδοξίας; Ὑπῆρχέ τι τὸ ὁποῖον ἐνδιέ- 
φερεν ἰδιαιτέρως τὰς μὲν τῶν ᾿Εκκλησιῶν, οὐχὶ δὲ καὶ τὰς 
ἄλλας: “Όμως ἐλησμόνησεν ὅτι «δὲν δύνανται νὰ λυθῶσι 
μονομερῶς» καὶ διὰ τοῦ «ἔτσι θέλω» τὸ ἔλυσε μονομερῶς, 
χωρὶς ἐν τούτοις νὰ τὸν ἀνακαλέσουν εἰς τὴν εὐθεῖαν αἱ 
«ὀρθόδοξοι» ἐκκλησίαι, τὰς ὁποίας περιεφρόνησεν, ἢ νὰ 
διαχωρίσουν τοὺς εὐθύνας των. Οὕτω δὲ γίνονται συνυ- 
πεύθυνοι εἰς τὴν ἀποστασίαν, ἐνῷ ὤφειλον καὶ ἠδύναντο 
ν᾽ ἀνακόψουν τὸν οἴστρον πρὸς τὸν Οἰκουμενισμόν, ἂν ἡ 
εὐσέθεια ἐνώκει εἰς τοὺς «ἀρχηγούς» των. 


Οἱ γνωρίζοντες πράγματα καὶ καταστάσεις δὲν ἐκπλήτ- 
τονται ἀπὸ αὐτὴν τὴν «συνέπειαν ὀρθοδόξων». Αὐτὰ τὰ 
ταλαίπωρα πατριαρχεῖα καὶ ἐκκλησίαι καὶ δὴ τὰ ἄνευ ποι- 
μνίου μὲ τοὺς «τιτουλαρίους» ἐπισκόπους των, εἶναι ἐξηρ- 
τηµένα ἐν πολλοῖς ἀπὸ τὸ Ἑλληνικὸν ὑπουργεῖον ἐξωτε- 
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ρικῶν, τελοῦντα δὲ ὑπὸ πολιτικὴν ἢ θρησκευτικὴν δικτα- 
τορίαν καὶ κυριαρχούσης τῆς θελήσεως τοῦ ἑνός, οὐδό. 
λως ἔχουν ἐλευθέραν γνώμην. Ἡ δὲ ζωή των εἰς ἄλλα 
ἀσχολεῖται' περὶ ᾿Ορθοδοξίας θὰ μεριμνήσουν. αὐτοί: Ἔ- 
κτὸς ἄλλων πολλῶν ἀφορμῶν «ἐλεγμοῦ», καθ᾿ ἃς ἐδείχθη 
κατὰ πόσον οἱ ἐν αὐτοῖς ἐνδιαφέρονται διὰ τὴν ᾿Ορθοδο- 
ξίαν, ο αντιχριστος καὶ ἄθεος Οἰκουμενισμός, κατὰ τοῦ 
οποίου ὄχι μόνον οὐδὲν τῶν πατριαρχείων τούτων ἀντέ- 
ὃρασεν, ἀλλά καὶ σπεύδουν ἐν αὐτῷ «ἀγαλλομένῳ ποδί» 
εφανέρωσεν ὅτι ὄχι μόνον δὲν πιστεύουν αὐτοὶ εἰς 
τὴν Ορθοδοξίαν, ἀλλ’ εἶναι καὶ πολέμιοί της. Ὁ δὲ 
μέγας «ζῆλος» τούτων διὰ τὴν «ἑτοιμαζομένην Μεγάλην 
Σύνοδον», ἢ ὁποία θὰ καταλύσῃ τὰ πάντα ὅσα ὠκοδόμη- 
σαν οἱ Πατέρες, δίδει νὰ ἐννοήσῃ τις ἐὰν ἀπὸ τοὺς το! 
ούτους ἀνεμένετο νὰ διεκδικηθοῦν τὰ δικαιώματα τοῦ 
Θεοῦ καὶ ὑπερασπισθῇ ἡ ᾿Ορθοδοξία. Οἱ στηρίζοντες εἰς 
αὐτοὺς τὴν θεθαίωσιν τῆς πίστεως καὶ κρεμῶντες. ἀπ᾿ αὐ: 
τῶν τὴν σωτηρίαν των ψυχῶν, ἂς μάθουν ποία εἶναι ή 
Εκκλησία καὶ ὅτι, κατὰ τὸν "Άγιον Θεόδωρον Στουδίτ . 
«Ἡ Βκκλησία ἐστὶ καὶ ἐν τρισὶν Ὁ ο. 
θο δ ό ξο ις ὁριζομένη», Κατὰ δὲ τὸν αὐτὸν “Α- 
Υιον, ἔκεινοι εἶναι σχισµατικοί, «ὧν ἡ πίστις τὸ ἐνδιάστρο- 
φον ἔχει καὶ ὁ βίος τὸ ἀκανόνιστον καὶ ἄθεσμον». 






























































































































































ΕΑΠΟΟΠΩ, ΝΙΚ 


πο ον 


| 
ῃ (ΙΚΟΜΕΝΙΙΜΙΣ ΗΠΙΒΛΛΛΕΑ 
ΙΙΙ ΙΝ ΠΡΙΑΝΙ͂Ν ΤΟΥ 


ΣΧΕΔΙΟΝ «ΜΕΤΑΡΡΥΘΜΙΣΕΩΝΡ 
(ΑΝΑΔΓΝΩΡΙΣΙΣΡ» ἈΓΓΛΙΚΆΝΙΚΩΝ 
ο ΧΕΙΡΟΤΟΝΙΩΝ 


α. ΜΑ τῇ, καθ᾿ ὃν εἴδομεν τρόπον, ἀναρριχήσει του εἰς 
Α τὸν θρόνον ὁ Μεταξόκης, ἐκτελῶν τὸ προγραμμα, 4- 
γέθεσεν εἰς τὸν Καθηγ. Βασ. Ἁντων ιά δ ην τὸν 
καταρτισμὸν καταλόγου «μεταρρυθμίσεων». Οὗτος εἰς ᾱ- 
πάντησίν του πρὸς τὸν Μεταξάκην ἔλεγε, σὺν ἄλλοις : τ 
«Ἡ ἀνατεθεῖσά μοι ἐντολὴ περὶ νέας τινος εἰσηγήσεως ἔπι 

τῶν ὑπὸ μελέτην ΜΕΤΑΡΡΥΘΜΙΣΕΩΝ : θὰ ἐπεθύμουν νὰ εἶχεν 
ἀνατεθῆ εἰς ἄλλον: διότι ἢ πεῖρα καὶ τῶν ἀπὸ τριετίας μονών 
διέθηχέ µε ἔτι συντηρητικώτερον... Ἐπειδὴ πολλαχῶς ἐξαίρεται 
ἐπὶ τῶν ἡμεοῶν ἡμῶν ὃ συγχρονισμός Χαὶ τὸ συγχρονιστικὸν 
πνεῦμα καὶ ἐν ὀνόματι αὐτοῦ ἀπαιτοῦνται πολλὰ καὶ μι. ο 
τῆς Ἐκκλησίας, ἀνάγκη νὰ ἐφαρμοσθῇ καὶ ἐνταῦθα τὸ τοῦ ο. 
στόλου «μὴ παντὶ πνεύματι πιστεύετε, ἀλλὰ δοκιμάζετε τὰ πνεύμα- 
τα, εἰ ἐκ τοῦ Θεοῦ ἐστιν...». "Αλλος ὁ λόγος. περὶ τοῦ Γέρου 
συγχοονισμοῦ, περὶ τοῦ ὑπόπτου συγχρονιστιχοῦ λα τν 
ἀξιοῦντος ἠθικὴν πάντη ἀδογμάτιστον, καὶ πλὴν τῶν ἠθικῶν στοι- 
χείων τοῦ χριστιανισμοῦ, τὰ λοιπὰ αὐτοῦ παντα, Χαὶ δόγματα Κα. 
διδάγματα καὶ μυστήρια, παραπέμσοντος εἰς τὴν Χρίσυν ον . 
χοισιν τῶν μεταφυσικῶν. .. Ἀποτελεῖ διάψευσιν τῆς κλήσεως 
τοῦ κληρικοῦ καὶ ἀθέτησιν τῆς ἰδίας αὐτοῦ ὁμολογίας, ὄχι 
θεθαίως τὸ ἔρχεσθαν εἴτ σχέσιν πρὸς 
τὸν χόσμον, ἀλλὰ τὸ τιθέναι τὴν ὃ ὁ- 
Ἑαν τοῦ κόσμου ὑπὲρ τὴν δόξαν τοῦ 
Θεοῦ, τὸ φιλαρεσκεῖν τοῖς ἀνθρώποις ἐπὶ Ἑημιᾳ του χληρικοῦ 
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ἀξιώματος καὶ τῆς εὐαρεστήσεως τῷ Θεῷ, ἐπὶ ὀλιγωρίᾳ τοῦ Εὔαγ- 
γελίου τοῦ Χριστοῦ... .». 

᾿Αλλ᾽ ὁ ἀντάρτης καὶ «μοναδικὸς κατὰ τὴν τόλμην πα- 
τριάρχης», ὡς τὸν ἐχαρακτήριζον καὶ ὀπαδοί του, ἀκάθε- 
κτος καὶ ἀδίστακτος προυχώρει εἰς τὸ ἔργον του, θιαζό- 
μενος, νὰ προλάθῃ ὅσον περισσότερα! Διότι δὲν ἐπρόκειτο 
ἢ πρόκειται μόνον περὶ τῆς «μεταρρυθμίσεως τοῦ ἡμερο- 
λογίου». Μέγαν κατάλογον ἐκτελεστέων μεταρρυθμίσεων 
κατήρτισενὁ Μασωνισμὸς-Οἰκουμενισμός, 
διὰ νὰ φθάσῃ εἰς τὸν σκοπόν του καὶ αἱ ὁποῖαι ἐξετελέ- 
σθησαν ἢ βαθμηδὸν ἐκτελοῦνται ὑπὸ τῶν προδοτῶν τῆς 
πίστεως. Πλὴν τῆς τοῦ ἡμερολογίου, ἥτις ἦτο πρώτη εἰς 
τὴν σειράν, ἐκαταλογογραφήθησαν: α) ὁ Β΄ γάμος τῶν 
κληρικῶν, β) ὁ γάμος τῶν κληρικῶν μετὰ τὴν χειροτονίαν, 
Υ) ἡ ἀπόρριψις τοῦ ράσου, τοῦ γενείου, τῆς κόμης τῶν 
κληρικῶν, δ) ἡ κατάργησις ἢ συντόμευσις τῶν “Ἱερῶν ᾿Α- 
κολουθιῶν καὶ τῆς Λειτουργίας, ε) ἡ κατάργησις τῶν Νη- 
οτειῶν, στ) ἡ μετάθεσις τῶν ἐντὸς τῆς ἑθδομάδος συμ- 
πιπτουσῶν ἑορτῶν εἰς τὴν Κυριακήν, ζ) ἡ μείωσις τῶν βα- 
θμῶν συεγγενείας διὰ τὸν γάμον, η) ὁ ὁρισμὸς μεγάλου 
ἔτους διὰ τὴν μοναχικὴν κατάταξιν, ϐ) ἡ κατάργησις τῆς 
Βυζαντινῆς μουσικῆς καὶ εἰσαγωγὴ τῆς Εὐρωπαϊκῆς, ι) ἡ 
πρόθεσις μεταρρυθμίσεως καὶ τοῦ Πασχαλίου καὶ ἄλλαι ἀ- 
κόμη. Ποῖος δὲν γνωρίζει, ὅτι καὶ δι᾽ ὅσας δὲν ἔγιναν ἀ- 
κόμη, μέγας ζηλος ὑπάρχει διὰ νὰ γίνουν καὶ αὐταὶ καὶ 
μάλιστα νὰ νομοθετηθοῦν διὰ «ὁἑτοιμαζομένης 
Μεγάλης Συνόδου»; 

Μόλις ἐπεκάθησεν ὁ Μεταξάκης, ἀμέσως διὰ διαφό- 
ρων ἀλχημειῶν ἔκαμε τὴν ἀντορθόδοξον καὶ θεοῦθριστον 
«ἀναγνώρισιν τῶν ᾿Αγγλικανικῶν χειροτονιῶν» |! ᾿Α- 
φοῦ τὰ τοιαῦτα εἶχεν ἐν σχεδίῳ ἐκ τῶν προτέρων, δι᾽ αὐ- 
τὰ ἀνέλαθεν ὑποχρεώσεις καὶ ἔδειξε «τὴν ἀγάπην του» καὶ 
δι αὐτὰ προωθήθη! Πῶς καὶ διὰ ποῖον λόγον προέθη εἰς 
τοῦτο, τὸ ἐξηγοῦν αὐτοὶ οἱ προτεστάνται εἰς τοὺς ἐνθου- 
σιώδεις λόγους καὶ ἐνεργείας των, ἑπομένως περιττεύει νὰ 
ἐξηγήσωμεν ἡμεῖς. Παραθέτομεν τινὰς ἐξ αὐτῶν: 

«Ὁ ἀρχιεπίσκοπος Κανταουρίας κ. Ῥάνταλλ ἀπαντῶν πρὸς 
τὴν Α.Θ. Παναγιότητα ἐκφράζει τὴν εὐγνωμοσύνην τῆς ᾿Αγγλι- 
κῆς ᾿Εκκλησίας διὰ τὴν ὑπὸ τῆς “Αγίας καὶ Ἱερᾶς Συνόδου ἐξε- 
νεχθεῖσαν διαγνώμην περὶ τοῦ κύρους τῶν ᾿Αγγλικανικῶν χει- 
οοτονιῶν καὶ εὔχεται ὑπὲρ πλήρους ἑνώσεως τῶν δύο Ἔκκλη- 
σιωον...». 
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ΕΛ ΠΟΘΠΙΩ, ΝΙΚ 


Εἰς γράμμα του πρὸς τὸν Μεταξάκην οὗτος ἔγραφε: 

«Πράγματι εὐγνωμονῶ μαθὼν τὴν σπουδαίαν ταύτην ὑφ᾽ 
Ὕμῶν ἀναγνώρισιν τῶν χειροτονιῶν τῶν γενομέτων τόσον εἰς 
τὴν ᾽Αγγλικὴν ἡμῶν Ἐκκλησίαν, ὅσον καὶ εἰς τὰς [ὐκκλησίας τῶν 
δοξασιῶν ἡμῶν ἐν γένει. Μετὰ τῆς “Ὑμετέρας δὲ Ἡαναγιότητος 
εὔχομαι εἰς τὸν “Ὕψιστον, ὅπως ἢ ἔνδειξις αὕτη ἀδελφικῆς ἀγά- 
πης καὶ ἀναγνωρίσεως ἀποθῃ εὔφορος καὶ εἰρηνοποιὸς καὶ συν- 
τελέσῃ εἰς τὴν ὁλονὲν αὐξάνουσαν προσέγγισιν τῶν Μεγάλων 
Ἐκκλησιῶν τῶν ὁποίων ἀμφότεροι προϊστάμεθα. ..». 

Ἡ ἐφημερὶς «Ἐκκλησιαστικοὶ Καιροὶ» τοῦ Λονδίνου ἕ- 
γραφε: | 

«Πλήοης ἐπικοινωνία. προὐποθέτει πλήρη δογματικὴν συμ- 
φωνίαν. Ἡ ἀπόφασις ὅμως τῆς Κωνσταντινουπόλεως θὰ ἀνοίξῃ 
τὴν θύραν εἰς μίαν λίαν στενὴν. συνεννόησιν μεταξὺ τῶν δύο 
Ἐκκλησιῶ καὶ δύναται νὰ ἐπιφέρῃ μίαν πραγματικὴν ἀλληλεγ- 
γύην μεταξὺ αὐτῶν, τῆς ὁποίας τὸ ἀποτέλεσμα θὰ προπαφασκευά- 
σῇ τὴν ὁδὸν διὰ τὴν μέλλουσαν συμφωνίαν... Αρχίζει νὰ ριζώ- 
νεται ἢ πεποίθησις, ὅτι χάρις εἷς τὰς προσπαθείας τοῦ «Π]αγχο- 
σμίου συνεδρίου» δὲν θὰ εἶναι μακρὰν ἢ ἡμέρα καὶ τῆς δογματι- 
κῆς συνεννοήσεως μεταξὺ τῶν ᾽Αγγλικανικῶν καὶ τῶν ᾿Ορθοδύ- 
ἕων Ἐκκλησιῶν...». 


Ἡ ἐφημερὶς «Ἡμερήσιος Τηλέγραφος» τοῦ Λονδίνου 
ἔγραφε: | : 

«Λὲν σηµαίνει ὅτι θὰ συντελεσθῇ ἀμέσως καὶ πλήρης ἔπικοι- 
γωνία, ἀλλ᾽ ὅτι μετὰ μακρὰς φιλικὰς σχέσεις μεταξὺ τῆς Άγγλι- 
χανικῆς καὶ τῶν ᾿Ανατολικῶν. ᾿Εκχλησιῶν ἐπετελέσθη. τὸ πρῶτον 
θῆμα πρὸς πλήρη ἐξωτερικὴν ἕνωσιν, ᾿Ορθύδοξοι ἐδῶ ἢ ἐλεῖ εὖ- 
οισκόμενοι, θὰ δύνανται τοῦ λοιποῦ νὰ λομθάνωσι τὰ μυστήρια 
καὶ ἄλλας θρησκευτικὰς ὑπηρεσίας ἐχ τῶν χειρῶν τῶν ᾿Αγγμκανῶν 
ἱερέων τόσον νομίμως, ὅσον καὶ παρὰ τοῦ ἰδίου αὐτῶν ἱερέως. 
Οὐδεμία ὑπάρχει συζήτησις περὶ τῆς θαθείας σημασίας τῶν νέων 
σχέσεων μεταξὺ Κανταουρίας καὶ Κωνσταντινουπόλεως, Πράγμα: 
-.ι δὲν εἶναι ὑπερθολὴ νὰ εἴπῃ τις ὅτι ἣ ἐπιστολὴ τοῦ Μελετίου εἷ- 
ναι τὸ σπουδαιότατον ἐκκλησιαστικὸν ἔγγραφον ληφθὲν εἰς τὸ 
Λάμπεθ κατὰ τοὺς τελευταίους χρόνους. Θὰ ἔχῃ. πάντως μεγάλην 
ἐπιροοὴν ἐπὶ τοῦ ὅλου ζητήματος τῆς χοιστιανικῆς ἑνώσεως. ..». 

«Ἡ ᾿Αγγλικανικὴ Ἐκκλησία τῆς ᾽Αγγλίας καὶ ἣ Ἐπισκο- 
πιανὴ τῆς ᾽Αμερικῆς μετὰ πολλῆς. χαρᾶς. ἐπληφοφοφήθησαν τὴν 
ἀπόφασιν ἀναγνωρίσεως τῶν ᾿Αγγλιχανικῶν χειροτονιῶν, ἐκφοάς- 
σασαι ἅμα τὴν ἐλπίδα ὅτι αὕτη θέλει τύχει τῆς ἐπιδοχιμασίας χαὶ 
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τῶν λοιπῶν ᾿Ορθοδόξων Ἐκκλησιῶν. Εὐχόμεθα ἀπὸ καρδίας ὅπως 
τὸ γενόμενον ἤδη πρὸς τὰ πρόσω θῆμα προαγάγῃ τὸ ἔργον τῆς 
ἐπιθυμητῆς ἑκατέρωθεν τελικῆς ἑνώσεως... :» 


«Ἡ ὑπὸ Ιρόεδρον τὸν ΟΗΑΕΙΕ8Β ΟΕΕ Ἐπιτροπὴ τῆς 
Κινήσεως διὰ τὴν ἕνωσιν τῶν Ἐκκλησιῶν, πληροφορηθεῖσα περὶ 
- ας Ἁ - 4 9 / - / 5 
τῆς ὑπὸ τῆς Μεγάλης Εκκλησίας τῆς Κωνσταντινουπόλεως ἀπο- 
δοχῆς ὡς ἐγκύρων τῶν ᾿Αγγλικανικῶν χειροτονιῶν, δράττεται 
κά / 3 σ/ 3 . ” 3 
της πρώτης εὐκαιρίας ὅπως ἐκφράσῃ τὴν θαθεῖαν της εὐγνωμο- 
σύνην. Παραδεχόμενον τὸ Κέντρον τῆς Ορθοδοξίας αὐτὰς ὡς 
ἐγκύρους, ἐποίησεν ἓν θῆμα, ὅπερ ἓν τῇ προνοίᾳ τοῦ Θεοῦ, θέλει 
ποοαγάγει μεγάλως τὴν λίαν ἐπιθυμητὴν συντέλεσιν τῆς ἑνώσεως 
-. 9 ο αὲ - λ - ς. / 9 ἘΠ 9 
τῶν ᾽Αγγλικανικῶν Ἐκκλησιῶν μετὰ τῶν ἁγίων ᾿Οοθοδόξων Ἐκ- 
κλησιῶν τῆς ᾿Ανατολῆς.. .». 


Προτεστάντης τις Ι. Α. ῬΟΌΩΙΑΘ ἔγραφεν: 


«Ἡ κατ᾽ οἰκονομίαν ἀναγνώρισις τῶν ᾿Αγγλικανικῶν χει- 
υοτονιῶν ὑπὸ τῆς ᾿Οοθοδόξου ᾿Ανατολικῆς Ἐκκλησίας θὰ ἐπαυ-᾽ 
ξήσῃ τὴν ὑφισταμένην προσέγγισιν μεταξὺ αὐτῶν καὶ θὰ παρα-. 
σχευάσῃ τὸ ἔδαφος τῆς ἑνώσεως. Καίτοι δὲ ὑπάρχουσι μετοξὺ 
τῶν Ορθοδόξων Θεολόγων οἱ ψέγοντες τὴν συγκατάθασιν ταύτην 
καὶ τὴν συμπροσευχήν, ἕτεοοι ὅμως πλεῖστοι ᾿Ορθόδοξοι ἱεοάρ- 
γαι καὶ ἐπέτρεψαν τὴν μετάδοσιν τῆς 0. κοινωνίας, δι᾽ ᾿Αγγλυια- 
νῶν ἱερέων καὶ συμπροσευχήθησαν κατ᾽ ἐπανάληψιν μετ᾽ αὐτῶν». 

«Οὐδεὶς θεθαίως 0’ ἀρνηθῇ τὴν σπουδαιότητα, ἣν κέκτηται 
πρὸς σύσφιγξιν τῶν οχέσεων τῶν δύο Ἐκκλησιῶν ἢ ἐπίσημος ὑπὸ 
τῆς Ὀρθοδόξου Ἐκκλησίας ἀναγνώρισις τοῦ κύρους τῶν ᾿Αγγλι- 
κανικῶν χειροτονιῶν καὶ ἢ ἔστιν ὅτε ἀπαραίτητος καθισταµένη μυ- 
στηριακὴ ἐπικοινωνία. Τὰ ἐν λόγῳ ζητήματα δύνανται ἀσφαλῶς 
νὰ προλειάνωσι τὴν ὁδὸν πρὸς τελειωτικὴν δογματικὴν ἕνω- 
σιν...». 


Ὁ «ἐπίσκοπος» Γιθραλτὰρ κ. Γκρὲκ ἐπισκεφθεὶς τὸν 
Μεταξάκην, προσφέρων εἰς αὐτὸν ράθδον ἀρχιερατικὴν καὶ 
προσφωνῶν αὐτόν, εἶπε σὺν ἄλλοις : 


«ΙΓ φοσφέρω Ὑμῖν τὴν ράθδον ταύτην ὥς τὸ καταλληλότε- 

ο» / . ᾽ - 3/, ες 395» σ/ 9 / ε 9 
ϱον δῶρόν µου πρὸς Ὑμᾶς, ἔχων ὑπ᾽ ὄψει ὅτι ἐργάζομαι ὡς Ἔ- 
πίσχοπος ἀνήκων εἰς τὸ Πατριαρχεῖον Ὑμῶν. Παρακαλῶ ὑμᾶς 
ἐπίσης ὅπως δεχθῆτε ταύτην ὥς τὸ σύμθολον τοῦ χοινοῦ ἡμιῶν 
Ἠπισκοπικοῦ ἀξιώματος... Μετ) ἀπεριγράπτου χαρᾶς ἐλάθοιιεν 
τὴν ἀγγελίαν Ὑμῶν περὶ τῆς στενωτέρας ἑνώσεως καὶ τῆς πλη- 
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5 / ς - ς ωζ λ τὴν 
εστέρας ἀναγνωρίσεως τῆς οὐσιώδους ἡμῶν ἑνότητος Δ τ 
πο ἱερωσύνην τῆς Καθολικῆς χαὶ Αποστολικής Ἐκκλησίας. 
ἑγκυρον ε - ν ἴλ μὶ τοῦ Ὕμετερου φρονήματος, τον 
| ζομέν καλῶς τὸ εἰλικρινες ν 
ν᾽. ο. ἣν ἐμθρίθειαν μεθ’ ὧν ἐμελετᾶτε τὸ ζήτημα τοῦτο, 
- ὧν γαχι τ μν . : - ᾿ ᾿ Ῥ | 
ν καὶ τοὺς ποις καὶ τὴν μέριμναν διὰ τῶν ὁποίων πας 
τὰς ἀναγκαιούσας γνώσεις ὑπὲρ τῆς τελκῆς. ο... κ ο 
λόμεθα ὄχι μόνον δι᾽ αὐτὸ τοῦτο τὸ ζήτημα ἆ ιὰ Χαὶ νι τ θεῖς 
μα δηλοῖ τὴν ὕπαρξιν ἀνοικτῆς θύρας. μεταξὺ ἡμῶν, Ἷ ] ο. 
' ἀρωγῇ θὰ δυνηθῶμεν νὰ ἀποθῶμεν μέλη μιᾶς καὶ ας κ ΠῈ -ν 
κογενείας, γινώσκοντα χαὶ ἀγαπῶντα ἄλληλα καὶ μετα ΛΙ 
καθιστῶντα κοινὰ πάντα ὅσα ὃ Θεὸς ἔδωκεν εἰς ἡμᾶς ε-- το. 
| ί ης 7 | ΥΕΑ. 
ἰδυαυτέ διὰ τὴν ἑδραίωσυν τῆς Ἰδκκκησιος ἐν γένει 
δ τε ἱπΏς ἥσυχοι ἐπὶ τοῦ σοθαροῦ τούτου θέματος καθίσταται 
υατελοῦμεν ἥσυχο σοί αρ ον ο 
δυνατὴ ἀσφαλεστέρα ἀδελᾳρώζὴ ἔπινοινῶνια, “αἱ δυνάμεθα ο. 
σφέρωμεν τὴν Ἱερὰν θυσίαν εἷς τὸ Μέγα Μυστήριον της ας 
μας ν νέας θασίµμου ἐλπίδος, ὅτι θὰ συμπληρῶμεν μων 
Τραπέζης μετὰ νέας Ῥασίμου ἕ 5, ο ως 
ἑνότητα ἀρξαμένην ἤδη θείᾳ ἐπινευσει,.. νε ο ον κ 
ἡμᾶς θαίνοντας ἐπὶ μᾶλλον καὶ μᾶλλον εἰς μίαν ὑερὰν χοι 
- . 
πίστεως καὶ ζωῆς. . .Σ. 


Πλῆθος ἄλλων ἐκδηλώσεων ἐνθουσιασμοῦ καὶ Του 
ποιήσεως ἔκαμαν οἱ προτεστάνται τότε καὶ δ Ἂ 
ί ἰς τὸ αὔτα, ὅτι αὐτος ο α 
Φαίνεται λοιπὸν εἰς τὰ τοιαυτα, « κο 
Ίργει ὡς ὀρθό : διὰ τὴν δόξαν τοῦ Θεοῦ, τὴν τιμὴ 

νήργει ὡς ὀρθόδοξος; διὰ αν Ί 
τῆς Ὄρθοδο ξίας, τὴν ὠφέλειαν ΠΠ ἡρακνς, τ 
--- » ΄ ΄ . [44 οι ». ε άγορασ 
το καὶ ἔπραττεν; ὡς | 
κ μη | τὲ : Ὃν ἀθλίων προτε- 
ὰ τί ὶ τὸ συμφέρον τω | 
λος, διὰ τὴν «τιμὴν» καὶ τὸ συμφέρον των ο ΓΤ ΕΙΣ 
ντᾶ ΙΝ τοῦ ὑπ᾽ αὐτῶν εφευρ 
σταντῶν καὶ τὴν πρόοδον | ο ο 
Ὁ ἐνδιεφέρετο καὶ ΕΙΡΥ 
Οἰκουμενισμοῦ ἐνδι ΕΤΟ ΟΕ πα 
θυσιέ ὰ τὴ ἣν τοῦ κόσμου, διὰ τὴν διαφή 
τα θυσιάζων διὰ τὴν τιμήν. - ιν 
Ὁ ἐγά αἱ τὴν ἐξυπηρέτησιν τῆς προω Γ 
σιν τοῦ ἐγώ του καὶ την ες ρέτη: Ἐν ο ας 
Ἰτὸ ίας:. Φαίνεται εἰς αυτα Ιχνος Οἱ ὦ 
αὐτὸν μασωνίας;. Φαίνετ εἰς « ο 
ἷ Ὦ ὰ ὀπιστρέ εἰς τὴν εὐσέθειαν, η ακοῦρ' 
αἱρετικῶν νὰ ἐπιστρεψουν ην. ὡς 
νος ψυχοκτόνος τοὺς ἔκαμνε να επαναπαυώντα! ἐκεῖ ὁπού 
εἶναι, διὰ νὰ κολάζωνται αἰώνιως; 


το «ΠΒΝΟΡΘΟΔΟΞΟΝ ΣΥΝΕΔΡΙΟΝΡ 


«ΑΝΗΣΥΧΟΥ πνεύματος», ὁ «μοναδικός κατὰ ἫΝ 
τόλμην» καὶ «μοιραῖος Πατριάρχης» ο ο ης 
κειµένου νὰ ἐκτελέσῃ τὰς ἐντολὰς καὶ τὰ ο ον 
τῶν ἐχθρῶν τοῦ Θεοῦ καὶ ἰδικῶν του φίλων προτ 5 
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μασώνων καὶ λοιπῶν σκοτεινῶν δυνάμεων (21) δὲν καθυστς- 
ρεῖ, ἀλλὰ ἐπείγεται νὰ ἱκανοποιήσῃ ὅλους αὐτοὺς διὀ ἐπιδί- 


δεται εἰς τὸ ἔργον του. 


᾿Εξαίφνης καὶ ἄνευ ἄλλης προειδοποιήσεως, τὴν 3 Φε- 
θρουαρίου 1923 ὁ Μεταξάκης ἀποστέλλει γράμματα πρὸς 
τοὺς Πατριάρχας καὶ Προέδρους τῶν ᾿Εκκλησιῶν, δι ὧν 
ἐζήτει νὰ στείλωσιν ἀντιπροσώπους των διὰ τὴν συγκρότη- 
σιν «συνεδρίου», ἐπὶ τῷ σκοπῷ πραγματοποιήσεως ἐκκλη- 
θιαστικων μεταρρυθμίσεων. Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη ἤρχιζεν ὡς 


ἑξης: 


«Ηολλὰ εἶσι τὰ ἐκκλησιαστικὰ ζητήματα τὰ μίαν μὲν ἢ πολ- 
λὰς ἢ καὶ πάσας τὰς ἐπὶ μέρους Αγίας Ἠνκλησίας ἀπασχολοῦν- 
τα, μὴ ἄλλως δὲ διευθετηθῆναι δυνάμεναί εἰ μὴ ἐξ ἀποφάσεως χοι- 


γῆς τῆς ὅλης Ὀρθοδόξου Ἐκκλησίας. Πολλὰ δὲ ὄντα καὶ ποό- 
τερον, ηὐξήθησαν, ὥς γε εἰκός, ἐν τοῖς ἐσχάτοις τούτοις καιροῖς, 
ἐν οἷς τὸ ρευστὸν τῶν ἐγχοσμίων ὑπερέθη τὴν ἑαυτοῦ φύσιν. Διὰ 
τοῦτο πολλαχόθεν ὑποδέδεινται οὐχ, ὡς χοή- 
διμον ἁπλῶς, ἀλλὰ καὶ ὡς ἀναγκαῖον τὸ ἐπιληφθῆναι τῆς τούτων 
μελέτης καὶ ἐπιζητηθῆναι τὴν κοινὴν ἐπ᾽ αὐτῶν τῆς ὅλης Ἰθοιλη- 
σίας διάσκεψιν ἐπὶ τῷ τέλει κανονικῆς αὐτῶν ἐπιλύσεως...». 


Ποῖα εἶναι αὐτὰ τὰ «πολλὰ Ζητήματα», περὶ ὧν ἐμερί- 
μνα; Μήπως ἡ κινητοποίησις διὰ τὴν στερέωσιν τοῦ λαοῦ 
εἰς τὴν πίστιν τῶν Πατέρων; Μήπως ἡ ἀντιμετώπισις τοῦ 
ὀργίου τῶν αἱρέσεων καὶ τῶν ἀθεϊστικῶν ἰδεῶν καὶ κινή- 
σεων καὶ τῆς ἐπιπολαζούσης διαφθορᾶς. Μήπως ἡ ἀνάλη- 
ψις προσπαθείας διὰ τὴν σταθερὰν ἐμμονὴν τῶν Χριστια- 
νων εἰς τὰ πατροπαράδοτα καὶ τὰ ὅσα ἀφοροῦν εἰς τὸ συμ- 
φέρον τῶν ψυχῶν; "Οχι! Πᾶν τοὐναντίον! Τὰ πολλὰ ζη- 
τήματα τοῦ Μεταξάκη ἦσαν: «ἡ ἄθεος μεταστοιχείωσις τῶν 
Πάντων», ἡ ἀνατροπὴ τῶν αἰωνίων θεσμῶν καὶ ὅλων ἐκεί- 
νων δι᾽ ὧν χαρακτηρίζεται ἡ ᾿Ορθοδοξία, οἱ κοσμικοὶ καὶ 
ἀσεθεῖς νεωτερισμοί, δι᾽ οὕς εἴδομεν καὶ θὰ ἴδωμεν κατω- 
τέρω, αὐτὰ ἦσαν τὰ «προθλήματα», τὰ ὁποῖα πρῶτος αὐ- 
τὸς ἀνεκίνει, διὰ νὰ τὰ συνεχίσουν οἱ μετ᾽ αὐτόν. Ποίους 
δὲ ἐννοεῖ, λέγων ὅτι «ῃ ολλαχόθεν ὑποδέδει- 
Κτα!», εἰμὴ τοὺς ὁμοίους του μασώνους καὶ κοσμικόφρο- 


(21) Εἰς τὰς ὁποίας ὁ φιλοδοξίᾳ τυφλούμενος καὶ εἰς τὴν δια- 
Φημησιν τοῦ ἐγὼ του ϑυσιάζων τὰ πάντα, ὤφειλε τὴν διαδοχικὴν εἰς τὰ 
ὑπατα τῶν ἐπὶ μέρους ᾿Ορθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν ἀξιώματα ἄνοδον αὐτοῦ. 
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ΕΛ ΠΟΙΟ, ΛΙΚΊ 


νας καὶ ἀσεθεῖς; (22). Αὐτὰ ἦταν τὸ φρόνημα καὶ τὸ συμ 
φέρον τοῦ εὐσεθοῦς λαοῦ; | ; 
᾿Ἐνῷ κάμνει λόγον εἰς τὴν ἐπιστολὴν περὶ «πολλῶν ζη- 
τηµάτων», εἰς τὴν συνέχειαν φθέγγεται μόνον διὰ «τὀτοῦ 
Ἡμερολογίου», λέγων: λ΄ Ἢ 
«Ἐπειδὴ γὰρ ἐν τοῖς καθ’ ἡμᾶς ἁμαρτωλοῖς τῶν γενυκῶνε 
πολέμων καιροῖς προδηλοτέρα κατέστη ἢ ἀνάγκη τῆς χρήσεως 
ἑνὸς χοινοῦ μετὰ τῆς λοιπῆς Ευρώπης καὶ τῆς Αμερικῆς ἥμε- 
ρολογίου, πάντα τὰ ὀρθόδοξα Κράτη, τέως ἓν ἀναμονῇ, τῆς ἔπι- 
τεύξεως τρίτου τινὸς κρείττονος ἡμερολογίου διατελοῦντα, πος 
θυμήθησαν προσχωρῆσαι ἀλληλοδιαδόχως εἷς τὸ Κὐρωπαϊκὸν . 
μερολόγιον. Καὶ ἀφῆκε μὲν ἢ πρατικὴ αὕτη πρὸς τὸ ήν 
νὸν Ἡμερολόγιον προσχώρησις ἄθικτον τὸ ἑορτολόγιον τῇς μα κ- 
χλησίας, τῆς χρήσεως τοῦ νέου ἡμερολογίου Χηρυχθείσης ἓν ἰσχυϊ 
διὰ μόνας τὰξ κοσμικὰς σχέσεις, πρόδηλον μέντοι ἐστὶν ὅτι οὗ σµι- 
χρὰ προσγίγνεται ἐν τῷ θίῳ ἢ δυσκολία ἐκ τῆς χρήσεως 
δύο ἡμερολογίων.. .». - Ϊ ᾿ 
ο ᾿Ιδοὺ λοιπὸν ἐξ ἀρχῆς καὶ ἐπισήμως ἡ διακήρυξις, πῶς 
καὶ διατί εἰσήχθη ὁ Νεοημερολογιτισμὸς μεταξὺ τῶν Ὄρ- 
θοδόξων: διὰ νὰ ἔχουν «κοινὸν μετὰ τῆς Εὐρώπης καὶ ᾿Α- 
μερικῆς ἡμερολόγιον» καὶ ὄχι διὰ τὰ περὶ ἀστρονομίας καὶ 
λοιπά, ὡς ἐξαπατοῦν τὸν λαόν, ἅτινα εἶναι ἐπιχειρήματα, 
τὰ ὁποῖα ἐφευρίσκουσι πάντοτε οἱ αἱρετικοὶ καὶ καινοτόµοι. 
Ποία δὲ «δυσκολία» συμθαίνει ἐκ της χρήσεως δύο ἡ- 
μερολογίων; “Ολα τὰ ἔθνη της γῆς καὶ τὸ πλεῖστον τῶν 
Ορθοδόξων χρησιµοποιοῦντες τὸ νέον ἡμερολόγιον διὰ 
τὰ κοσμικά, ἔχοντες δὲ ἄλλο διὰ τὰς ἑορτάς, ἔχουν δυσκο- 
λίας, ἢ μᾶλλον καυχῶνται διὰ τὰ ἰδιαίτερά των; Ἀλλ’ εἰς 
αὐτὰ τὰ «Πρακτικὰ» τοῦ ἰδίου «συνεδρίου» ἐγράφετο ἀκρι- 
θῶς τὸ ἀντίθετον «Ἐν τῷ ἐσωτερικῷ ἐκκλησιαστικῷ καὶ 
ἐθνικῷ τῶν ᾿Ορθοδόξων βίω ὄχι μόνον δυσκολία τις ἐκ τῆς 
χρήσεως τοῦ παλαιοῦ ἡμερολογίου δὲν ὑπῆρχεν, ἀλλὰ τοῦ- 
ἵ γαντίον τὸ διαφέρον ἡμερολόγιον ἐχρησίμευσε δι αὐτοὺς 
καὶ ὥς τις ἰδιαίτερος δεσμός, τονώνων ἐπὶ πλέον τὴν ἑνό- 
τητα αὐτῶν ὡς ἰδιαιτέρας χριστιανικῆς ὁλότητος». 
| Ἐν συνεχεία μεριμνᾷ διὰ τὴν εἰσαγωγὴν τοῦ Νεοημε- 
ρολογιτισμοῦ ἐν τοῖς κοσμικοῖς καὶ τοῖς θρησκευτικοῖς διὰ 








(39) Ὡς ὁ Κασσανδρείας Εἰρηναῖος ἔγραφεν, ὁ Μεταξόκης ἐνήρ- 
γει οὕτως «υἱοϑετῶν τὰ σποραδικῶς κατὰ τὸ ἀρέσκον ἑκάστῳ διακηρυσ- 
σόμενα ἐν περιοδικοῖς καὶ τῷ ἡμερησίῳ Τύπῳ καὶ πλατυστόμως εὖκαί- 
ρως καὶ ἀκαίρως διαδιδόμενα». 
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σκοποὺς ὑλιστικούς, «ἀλλὰ καὶ πρὸς ἐξυπηρέτησιν ἔν γε 
τούτῳ τῷ μέρει τῆς παγχριστιανικῆς ἑνότητος, πάντων τῶν 
ἐπικαλουμένων τῷ ὀνόματι Κυρίου ἑορταζόντων τὴν αὐ- 
τὴν ἡμέραν τὴν Γέννησιν αὐτοῦ καὶ τὴν .᾿Ανάστασιν...». 


᾿Ιδού πῶς ὁ πρωτεργάτης τῆς ἀποστασίας ἔκαμνε διὰ 
τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ «τὸ πρῶτον βῆμα» εἰς τὸν Οἰκου- 
μενισμόν. "Ηδη ἀπὸ τῆς πρώτης συνεδρίας τοῦ «συνεδρίου» 
τούτου ὥριζε τὸν σκοπόν του: «Διὰ τῆς μεταθολῆς τοῦ 
θρησκευτικοῦ ἡμερολογίου ἐπαυξάνομεν καὶ τὰ σημεῖα 
τῆς ἐπαφῆς πρὸς τὰς λοιπὰς χριστιανικὰς ᾿Εκκλησίας. 
Καὶ τὸ νέον τοῦτο σημεῖον τῆς ἐπαφῆς ὁσονδήποτε ἐξω- 
τερικὸν καὶ ἂν εἶναι, θὰ προξενήσῃ χαρὰν μεγάλην εἰς ὅ- 
λον τὸν χριστιανικὸν κόσμον». 

Ὡς ἔγραφε καὶ τὸ τότε ἐπίσημον ὄργανον τοῦ Οἰκου- 
μενικοῦ Πατριαρχείου «ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗ ΑΛΗΘΕΙΑ» (23), 
«Δὲν ἠθέλησαν νὰ συμμετάσχωσι τοῦ Πανορθοδόξου τού- 
του συνεδρίου αἱ ᾿Εκκλησίαι "Ιεροσολύμων, ᾿Αλεξανδρείας 
καὶ ᾿Αντιοχείᾳς. Αἱ μὲν δύο πρῶται καὶ διότι δὲν ἀνε- 
γνώρισαν τὸν καλοῦντα τὸ συνέδριον ὡς κανονικῶς 
κατέχοντα τὸν Οἰκουμενικὸν Θρόνον, ἡ δὲ τρίτη διότι πάν- 
τως δὲν ἐθεώρησεν, ὅπως καὶ αἱ δύο ἄλλαι. συμφέρουσαν 
εἰς τὴν Ἐκκλησίαν τὴν μελετωμένην διαρρύθμισιν τῶν Ἐκ- 
κλησιαστικῶν πραγμάτων. 


Οὐδὲν τῶν Πατριαρχείων συμμετέσχεν, οὔτε αὐτὸ τῆς 
Κωνσταντινουπόλεως κανονικῶς. Εἰς τοιαύτης σημασίας 
θέματα, ἀφορῶντα εἰς τὴν ὅλην ᾿Ορθοδοξίαν, ἀντὶ νὰ συν- 
εδρεύσῃ καὶ ἡ ὅλη Ἱεραρχία τοῦ Πατριαρχείου, δὲν συμ- 
μετέσχεν οὔτε ἡ Σύνοδος, διωρίσθη δὲ μόνον ἓν εὐ- 
τελὲς ἀνδρείκελον τοῦ Μεταξάκη, ὁ Κυζίκου Καλλίνικος 
καὶ εἷς καθηγητής. Ἐκ δὲ τῶν τεσσάρων ᾿Εκκλησιῶν, αἷ- 
τινες ἔλαθον ὑπ᾽ ὄψιν τὴν ἐπιστολὴν τοῦ Μεταξάκη, σχε- 
δὸν οὐδεμία ἔστειλεν ἰδικούς της κανονικοὺς ἀντιπροσώ- 
πους, ἀλλὰ διώρισαν καὶ ξένους καὶ δὴ ἐκ τῶν ὑποκειμέ- 
νων εἰς τὸν ἴδιον ἢ ἀκαταλλήλους᾽ ἡ τῆς Κύπρου τὸν φα- 
νατικὸν μασῶνον κατ᾽ ἐξοχὴν Νεωτεριστήν, ᾿Ωριγενιστὴν 
καὶ φιλοθεατριστὴν μητροπολίτην Νικαίας Βασίλειον, ὅστις 
ἔγινε κατόπιν διάδοχος τοῦ Μεταξάκη θαναυσάτερος ἐκεί- 
νου ἡ τῆς Ἑλλάδος τὸν Δυρραχίου | ά κωθον, ἐπίσης 
δεινὸν οἰκουμενιστήν, ἡ τῆς Σερθίας τὸν Μαυροθουνίου 


(25) Ἐκ τοῦ ὁποίου λαμθάνονται τὰ πλεῖστα τῶν ἐνταῦθα κειμένων, 
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ἙΛΘΟΥΠΏ, ΙΧ 


Γαθριἠλ καὶ ἕνα λαϊκὸν καὶ ἡ τῆς Ρουμανίας ἕνα ἀρχι- 
μανδρίτην καὶ ἕνα λαϊκόν. Ἐν τούτοις τὸ τοιοῦτον ἄθροι- 
σµα ὠνομάσθη «Πανορθόδοξον» καὶ αἱ ἀποφάσεις 
του ἐνομίσθησαν ὡς ἀποφάσεις οἰκουμενικῆς συνόδου. 


Περὶ τοῦ «Πανορθοδόξου συνεδρίου» τούτου καὶ τῶν 


ἐνεργειῶν τοῦ Μεταξάκη ὁ Κασσανδρείας Εἰρηναῖος ἔγρα- 
φεν εἰς τὸ περίφημόν του «Ὑπόμνημα εἰς τὴν Ἱερὰν Σύν- 
οδον τῆς Ἱεραρχίας τῆς Ἑλλάδος» (14 ᾿Ιουνίου 1929), 
ὡς ἑξῆς: | 

«Τὸ πνεῦμα τῶν νεωτερισμῶν καὶ τῆς ἀνταρσίας κατὰ τοῦ 
εὖτε χαὶ χαλῶς ἐν παντὶ ἔχοντι κανονικοῦ παθεστῶτος τῆς ᾿Άνα- 
τολικῆς ᾿Ορθοδόξου Ἐκκλησίας ἐνεσαρκώθη ἐν τῷ προσώπῳ τοῦ 
µοιραίου Πατριάρχου Μελετίου Μεταξάκη. ὅστις υἱοθετῶν τὰ 
σποραδικῶς κατὰ τὸ ἀρέσκον ἑχάστῳ διακηρυσσόµενα ἐν περιο- 
δικοῖς καὶ τῷ ἡμερησίῳ Τύπῳ καὶ πλατυστόμως εὐκαίρως καὶ 
ἀκαίρως διαδιδόμενα, καὶ ἱκανοποιῶν ἁμαρτω λὰς 
θελήσεις καὶ ἰδιοτελεῖς ἐπιθυμίας ἆλ- 
λοδόξων Ἐκκλησιῶν καὶ μυστικῶν ἕται- 
ρειῶν, εἰς τὰς ὁποίας ὃ φιλοδοξίᾳ τυφλούμενος καὶ εἰς τὴν 
διαφήµησιν τοῦ ἐγώ: του θυσιάζων τὰ πάντα ὤφειλε τὴν διαδοχι- 
χὴν εἰς τὰ ὕπατα τῶν ἐπὶ μέρους ᾿Ὀρθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν ἀξιώ- 
ματα ἄνοδον αὐτοῦ, συνεκάλεσε τὸ ἀσυνήθει τίτλῳ καὶ ἐχκλησιαστι- 
κῇ φρασεολογίᾳ τιτλοφορούμενον Πανορθόδοξον Συνέδριον, χατ᾽ 
ἀλήθειαν δὲ ἀντορθόδοξον τοιοῦτον, κατὰ Μάϊον τοῦ 1998 ἐν 
Κωνσταντινουπόλει, ἔνθα, ἐπὶ προφανεῖ καὶ ἀσεθεῖ καταπατήσει 
τοῦ 34 ᾿Αποστολικοῦ Κανόνος ἐντελλομένου «Τοὺς ἐπισκόπους 
ἑκάστου ἔθνους εἰδέναι χρὴ τὸν ἐν αὐτοῖς πρῶτον, καὶ ἡγεῖσθαι 
αὐτὸν ὡς κεφαλήν, καὶ μηδέν τι πράττειν περιττὸν. ἄνευ τῆς ἐκεί- 
νου γνώμης... ᾿Δλλὰ μηδὲ ἐκεῖνος ἄνευ τῆς πάντων γνώμης 
ποιείτω τι, οὕτω γὰρ ὁμόνοια ἔσται, καὶ δοξασθήσεται ὁ Θεός, διὰ 
Κυρίου, ἐν Αγίῳ Πνεύματι ὁ Πατήρ, καὶ ὃ Ὑλὸς, καὶ τὸ "Άγιον 
Πνεῦμα», --- καὶ τὸ ᾿Ἐκκλησιαστικὸν ᾿Ιουλιανὸν ἥμε ρολόγιον πα- 
ρὰ πᾶσαν σχετικὴν ἀπαγόρευσιν διὰ τοῦ 1 ρηγοριανοῦ ἀντικατέ- 
στησε καὶ τὴν ἀντικατάστασιν τοῦ ἀποφάσει τῆς Α’ Οἴκουμενι- 
κῆς Συνόδου συνταχθέντος αἰωνίου διὰ τὴν ὪὋ ρθόδοξον ᾿Ἔκκλη- 
σίαν Πασχεαλίου ἀπεφάσισε καὶ εἰς τὰ ἀστεροσκοπεῖα Βουκου- 
ρεστίου, Βελιγραδίου καὶ ᾿Αθηνῶν, ἀνέθηκε τὸν καταρτισμὸν ᾱ- 
στρονομικῶς τελειοτέρου τοιούτου᾽ καὶ τὴν χουρὰν τῆς χόμης χαὶ 
τὴν ἀντικατάστασιν τῆς σεμνῆς κληρικῆς ἐνδυμασίας διὰ τῆς τῶν 
"Άγγλων Παστόρων ἐπέτρειμε᾽ καὶ τὸν γάμον τῶν ἱερωμένων καὶ 
τὴν δευτερογαµίαν αὐτῶν ἀντικανονικῶς εἰσήγαγε' καὶ τὸν γά- 


τὸ 











θορισμὸν τῶν ἡμερῶν τῆς νηστείας καὶ τὸν τρόπον τῆς τηρήσεως 
αὐτῶν εἰς τὴν κρίσιν τῶν ἐπὶ μέρους Ἐκκλησιῶν ἐνεπιστεύθη, κα- 
ταστρέφων οὕτω τὴν ὑμοιομορφίαν καὶ εὐταξίαν τὴν ἐπικρατοῦ- 
σαν ἐν ταῖς ἐπὶ μέρους Αὐτοκεφάλοις ᾿Ορθοδόξοις Ἐκκλησίαις 
τῆς ᾿Ανατολῆς. | 

Οὕτω δὲ ἐνεργῶν διάπλατα ἤνοιξε τὰς πύλας πρὸς πάντα 
νεωτερισμὸν καταργῶν οὕτω τὸ διακριτικὸν γνώρισμα τῆς ἬἌνα- 
τολικῆς ᾿Ορθοδόξου Ἐκκλησίας, καθ᾽ ὃ αὕτη διετήρει ἆπαρα- 
χαράκτως καὶ ἀκαινοτομήτως πᾶν ὅ,τι παρέλαθε παρὰ τοῦ Κυρίου 
τῶν ᾿Αποστόλων, τῶν Πατέρων, τῶν Οἰκουμενικῶν καὶ Τοπικῶν 
Συνόδων. | | 


Τὸ διακριτικὸν" δὲ τοῦτο γνώρισμα ἀποτελεῖ τὴν καύχησιν 
παντὸς ἀληθινοῦ Ὀρθοδόξου τέκνου τῆς Ἐκκλησίας καὶ τὴν Ἔλ- 
πίδα παντὸς ἀληθοῦς ἐπιστήμονος Θεολόγου οἱασδήποτε Χριστια- 
νικῆς ὁμολογίας, ὅτι ἢ Π ρεσθυγενὴς ᾿Ανατολικὴ ᾿Ορθόδοξος Ἐκ- 
κλησία ἡμέραν τινὰ θέλει χρησιμεύσει ὡς θάσις ἑνώσεως τῶν δια- 
φόρων Χριστιανιιῶν ᾿Εκκλησιῶν καὶ ὁμολογιῶν.. .». 

᾿ Περαιτέρω δὲ κακίζων τὴν ἀνταρσίαν καὶ παρανομίαν αὖ- 
τοῦ, λέγει: «]Τοῖον δικαίωµα εἶχεν ὃ ἔπηλυς οὗτος ἄνευ τῆς γνώ- 
µης τῶν ἐπὶ μέρους Μητροπολιτῶν τοῦ Οἰκουμενικοῦ Θρόνου νὰ 
συγκαλέσῃ Ἠανορθόδοξον Συνέδριον; Καὶ κατὰ ποῖον νόμον ἢ 
κανόνα ὃ ἀρχηγὸς μιᾶς ἐπὶ μέρους ᾿λωιλησίας ἀπεφάσισε τὴν 
ἀκύρωσιν ἀποφάσεως ὅλων τῶν Πατρυαρχῶν τῆς ᾿Ανατολῆς, γε- 
νομένης ἐν τῇ ὑπὸ τῶν ἐξεχόντων μετὰ τὴν ἅλωσιν τῆς Κωνσταν 
τινουπόλεως ᾿Εκκλησιαστιιῇ Ἱστορίᾳ Πατριαρχῶν, Ἱερεμίου τ 
Β Κωνσταντινουπόλεως, τοῦ ᾿Αλεξανδρείας Μελετίου τοῦ 
γᾶ, τοῦ ᾿Αντιοχείας ᾿Ιωακεὶμ. καὶ “Ἱεροσολύμων Σωφρονίου 
τοῦ ζητήματος τοῦ ἡμερολογίου καὶ ΠΠ ασγαλίου; ᾿ 


9 / ς Φ...-. Ἡ ο) / 

Ἐπιτρέπεται η ακυρωσις αποφάσεως μείζονος Δικαστηρί 
ἓν τοῖς πολιτικοῖς ὑπὸ ἑλάσ Δ ὅταν τὸ - ῖ 
| οἷς ὑπὸ ἐλάσσονος; Δικαιοῦται τὸ ΗΓ ρωτοδικεῖὀν 
ὀγου χάριν νὰ ἀνατρέψῃ ἀπόφασιν τοῦ Εφετείου; Τοὺς ἀσε- 
θοῦντας ἀπέναντι τοῦ καθεστῶτος τῆς ἰδίας Ἐκκλησίας ἐπισκό 
πους δὲν σέθονται οὔτε οἵ ἄρχοντες οὔτε ὅ λαός. Τοὺς ἐκλαϊκεύον 
τας τοὺς ἱερεῖς τοῦ 'Ὑψίστου καὶ διὰ διαφόρων καινοτομιῶν ἐχ- 
του ιά. 9 λ 9 / 5 . τος ς Κορ ε 

ον τὴν ᾿Εκκλησίαν ἀπὸ τῆς ἱερᾶς καὶ ἁγίας Βασιλι- 
κῆς ὁδοῦ, ἣν διεχάραξαν αὐτῇ Πατέρες θεόφρονες καὶ Σύνοδοι 
θεοσύλλεκτοι, ἐξευτελίζει καὶ περυφρονεῖ ὁ λαός. Ἰδοὺ ποῦ χεῖται 
. / ” - ΄ 

τὸ θαθύτερον αἴτιον τῆς χακοδαιμονίας τοῦ χλήρου.. .». 


Εἰς τὰ πρακτικὰ τοῦ περιθοήτου αὐτοῦ «Συνεδρίου»: 
φαίνεται, ἀπ᾽ ἀρχῆς μέχρι τέλους, ὅτι ἡ ὅλη κατασκευή 
του καὶ αἱ θεοστυγεῖς «ἀποφάσεις» του, οὐδὲν ἄλλον ἦσαν 
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εἰμὴ ἡ εἰσαγωγὴ εἰς τὸν ἀντίθεον Οἰκουμενισμόν, ἡ κατάρ- 
γησις τῶν θεσμῶν τῆς ᾿Ορθοδοξίας καὶ ὁ πλησιασμὸς πρὸς 
τοὺς προτεστάντας καὶ λοιποὺς αἱρετικούς, διὰ νὰ γίνουν 
ἕνα μὲ αὐτούς, νὰ χωρίσουν δηλαδὴ τοὺς ᾿Ορθοδόξους 
ἀπὸ τὸν Θεόν. Παραθέτομεν ἐξ αὐτῶν μερικὰ μόνον στοι- 
χεῖα τῆς οἰκουμενιστικῆς προδοσίας καὶ ἀσεθείας. 

το Εἴδομεν, ὅτι ἀπ᾽ αὐτῆς τῆς ἐπιστολῆς, δι᾽ ἧς ὁ Μετα- 
ξάκης ἐκάλει διὰ τὸ συνέδριον τοῦτο, τὸν Νεοημερολογι- 
τισμὸν ὑπέθαλλε «πρὸς ἐξυπηρέτησιν ἔν γε τούτῳ τῷ μέ- 
ρει τῆς παγχριστιανικῆς ἑνότητος» Ὁποίας ἑνότητος; 
Ἔν ᾿Ορθοδοξίᾳ; Πᾶν τοὐναντίον: διὰ τῆς καταργήσεως 
τῶν τῆς ᾿Ορθοδοξίας καὶ παραδοχῆς ἐκείνων τῶν αἱρε- 
τικῶν: 

“Ὅπως ἔλεγεν ὁ ἴδιος εἰς τὴν ἐναρκτήριον προσφώνη- 
σίν του: | | 

«Γὴν ἑνότητα διατηρηθεῖσαν ἐπὶ δεκατρεῖς συναπτοὺς αἰῶ- 
νας διέσπασεν ἀπὸ τριῶν καὶ ἡμίσεως αἰώνων Ἡ μονομερῆς ἀπό- 
φασις τοῦ ᾿Δρχηγοῦ μιᾶς μεγάλης χοιστιανινῆς ᾿Εκκλησίας. 11ι- 
στεύομεν ὅτι ἦλθεν ἢ ὥρα τῆς ἐκ. νέου ἀποκαταστάσεως τῆς ἑνό- 
τητος τῶν Χριστιανῶν τοὐλάχιστον ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ». 

Περὶ τούτου ἔγραφε σχετικῶς καὶ ὁ προαναφερθεὶς 
Εἰρηναῖος: 

«Νόπτεται ὁ κὺρ Μεταξάκης ἔν τινι τῶν εὐσηγήσεων αὐτοῦ 
ἐν τῷ Πανορθοδόξῳ .Συνεδρίῳ, διότι ὁ Πάπας Γρηγόριος ὃ 
ΠΠ’ διὰ τῆς παρατόλμου καινοτομίας τῆς ὑπ᾽ αὐτοῦ εἰσαγωγῆς 
εἰς τὴν Λυτικὴν Ἐκκλησίαν τοῦ 1 ρηγοριανοῦ Ἡμερολογίου διέ- 
σπασε τὴν ἑνότητα ἐν τῷ ἑορτολογίῳ καὶ ἤνοιξε τὸ χάσμα τὸ 
διαχωρίζον ἀμφοτέρας τὰς Εκκλησίας ζητεῖ δὲ παραδόξως διὰ 
τῆς ἀποδοχῆς τῆς Παπικῆς καινοτομίας, ὅπως γεφυρώσῃ τὸ δια- 
νοιχθὲν ὑπὸ τοῦ Παπικοῦ ἡμερολογίου χάσμα 1» 

Δηλαδή, ἀντίστροφα τὰ πράγματα! ᾿Αντὶ νὰ ἐπιστρέ- 
ψῃ ὁ παρανομήσας διὰ νὰ γίνῃ ἑνότης, νὰ παρανομοῦν οἱ 
᾿Ορθόδοξοι, διά... ἑνότητα ἐν παρανομίᾳ! Καὶ ἐνόμισεν 
ὅτι αὐτὸν ἐπερίμενεν ἡ οἰκουμένη νὰ ἀποκαταστήση τὰ 
πράγματα | ! 

Εἴδομεν ἐπίσης, ὅτι ἀπὸ της πρώτης συνεδρίας τού- 
του ἐφθέγγετο οὗτος, ὅτι «Διὰ τῆς µεταθολῆς τοῦ θρη- 
σκευτικοῦ ἡμερολογίου ἐπαυξάνομεν καὶ τὰ σημεῖα της ἐ- 
παφηῆς πρὸς τὰς λοιπὰς χριστιανικὰς ἐκκλησίας». 

Οἰκουμενιστικῶς ὁμιλῶν ὁ Μεταξάκης ἐν αὐτῷ, ἔλε- 
γεν Τώρα πρόκειται νὰ σκεφθῶμεν ἐπὶ τοῦ σημείου τοῦ 
{4 
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ἀφορῶντος εἰς τὴν ἐξεύρεσιν νέου ἡμερολογίου καὶ τὸ ση- 
μεῖον τοῦτο θὰ ἀπασχολήσῃ ἡμᾶς ὡς µέλη τῆς παγχριστια- 
νικῆς ἀδελφότητος» (2). 


Ὁ ᾿Αγγλικανὸς «ἐπίσκοπος» ᾿Οξφόρδης ΩΟΠΕ, «Πρό- 
εὗρος τῆς ᾿Ἐπιτροπῆς τῆς κινήσεως διὰ τὴν ἕνωσιν τῶν 
Ἐκκλησιῶν», ταξειδεύων εἰς τὰς ᾿Ανατολικὰς χώρας, «τυ- 
χαίως» δὲ εὐρεθεὶς εἰς Κωνσταντινούπολιν γινομένου τοῦ 
«συνεδρίου», ἐζήτησε νὰ παρευρεθῇ εἰς αὐτό, γενομένης 
οὐμενῶς δεκτῆς τῆς ἐπιθυμίας του ὑπὸ τοῦ Μεταξάκη. 
[Προσελθὼν εἰς τὴν Ε΄ συνεδρίαν (23 Μαΐου 1923), «κα- 
ταλαμθάνει θέσιν ἐκ δεξιῶν τοῦ Πατριάρχου». Εἰς διαλο- 
γικὴν συζήτησιν Πατριάρχου καὶ ᾿Αγγλικανοῦ ἐνώπιον τοῦ 
«Πανορθοδόξου συνεδρίου», ἐλέχθησαν σὺν ἄλλοις καὶ 
ταῦτα: 


ο 3 Π ατριάρχης) Μεταξὺ τῶν ζητημάτων, τὰ ὁποῖα 
θὰ μας απασχολήσουν, ἔχομεν καταγράψει καὶ τὰ ἀφορῶν- 
τα εἰς τὴν ἔνωσιν ὅλων τῶν Ἐκκλησιῶν καὶ ἰδιαιτέρως εἰς 
την ἕνωσιν τῆς ᾿ρθοδόξου καὶ τῆς ᾿Αγγλικανικῆς Ἐκ- 
κλησίας. Γνωρίζομεν τὴν ὑμετέραν Σεθασμιότητα, ὅτι ἐπι- 
θυμεῖ διακαῶς τὴν ἕνωσιν καὶ ὅτι ἐργάζεται ἀνενδότως δι’ 
αὐτό, θὰ χαρῇ δὲ ἀναμφιθόλως πληροφορουμένη ἐπὶ συνε- 
δρίας τοῦ Πανορθοδόξου Συνεδρίου, ὅτι ὁ πόθος τῆς ἑνώ- 
σεως καὶ ἡ πίστις εἰς τὸ δυνατὸν αὐτῆς ἐν μέλλοντι προ- 
σεχεῖ ηὐξησε σημαντικῶς εἰς ὅλας ἐν γένει τὰς ᾿Ορθο- 
δόξους ᾿Εκκλησίας. 


| Νμω, Αγγλικανός. Δι ἡμᾶς τοὺς ἐν τῇ Δύσει 
θὰ ήτο μεγάλη πνευματικὴ εὐχαρίστησις νὰ εὑρεθῶμεν εἰς 
θέσιν, ὡστε νὰ συνεορτάζωμεν τὰς μεγάλας χριστιανικὰς 
εορτας, τῆς Γεννήσεως, τῆς ᾿Αναστάσεως καὶ της Πεντη- 
κοστῆς. ᾿Εγένετό τι τὸ ὁποῖον ἀφορᾶ τὴν προσέγγισιν τῶν 
δύο Ἐκκλησιῶν, της ᾿Ὀρθοδόξου καὶ τῆς ᾿Αγγλικανικῆς, 
καὶ τὸ ὁποῖον ἐπλήρωσε χαρᾶς τὴν καρδίαν μου. Τὸ γεγο- 
νὸς τοῦτο (75) ἀποτελεῖ ἕν βῆμα πρὸς τὴν ἕνωσιν' τὸ δεύ- 
τερον βῆμα θὰ μᾶς κάμῃ τὸ ἡμερολογιακὸν ζήτημα, τὸ ὁ- 
ποῖον θὰ μᾶς φέρῃ εἰς τὸν συνεορτασμὸν τῶν ἑορτῶν. Θὰ 
ΠΤΟ καλὸν νὰ ἐπιτευχθῇ µία διαρρύθμισις ημερολογιακὴ 


(34) Βεδαίως, ὄχι ὦ ΠῚ ΜΝ ᾿ 
᾿ ς µέλη τῆς ᾿Ορϑοδοξίας: ὦ | αἴνὴκά, 
τητος» μασωνοειδοῦς. 9 ξιας' ὡς µέλη «ἀδελφό 


|- ᾽ - - . 5 ’ - 
(25) ᾿Εννοεῖ τὴν «ἀναγνώρισιν τῶν ᾿Αγγλικανικῶν χειροτονιῶν». 
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τοιαύτη, ἡ ὁποία νὰ συντελέσῃ ὥστε ὅλοι οἱ Χριστιανοὶ νὰ 
συνεορτάζωμεν ταυτοχρόνως τὸ ἅγιον [Πάσχο. 

-- Πατριάρχης Θὰ παρακαλέσω τὴν Ὑμετέραν 
Σεθασµιότητα νὰ ἀνακοινώσῃ εἰς τὸν ἀρχιεπίσκοπον Καν- 
ταουρίας ὅτι εἴμεθα διατεθειμένοι νὰ δεχθῶμεν τὸ νέον ἡ- 
µερολόγιον, τὸ ὁποῖον θὰ ὀξευρίσκετο ὑπὸ της Δύ- 
σεως...» (29). 

Ὑπάρχει ὅμοιον προηγούμενον εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς 
Ἐκκλησίας, συνεδριαζόντων ᾿Ορθοδόξων, νὰ προσέρχεται 
καὶ γίνετάι δεκτὸς μετ᾽ εὐμενείας καὶ τιμῶν ὁ φοθερὸς καὶ 
ὕπουλος αἱρετικὸς καὶ νὰ κάμνῃ καὶ εἰσηγήσεις καὶ ὑποδεί- 
ξεις καὶ νὰ τοῦ δίδεται ἡ βεθαίωσις ὅτι προθύμως θὰ γίνῃ 
κατὰ τὰ θελήματα ἐκείνων; 

Συνεχῶς ἐπαναλαμθάνεται εἰς τὰ πρακτικὰ τοῦ «συ- 
νεδρίου», ὅτι τὸ ἐπιζητούμενον ἦτο: «ὁ ἓν τῇ αὐτῇ ἡμέρᾳ 
ἑορτασμὸς τῆς Γεννήσεως καὶ τῆς ᾿Αναστάσεως τοῦ Χριστοῦ ὑπὸ 
πάντων τῶν εἰς αὐτὸν, πιστευόντων» (καὶ ἐννοεῖ μὲ τοῦτο καὶ ὅλα 
τὰ ἀθροίσματα τῶν δυσσεθῶν αἱρετικῶν, χάριν τῶν ὁποίων ἐγί- 
νετο). 

«Ὁ ταυτόχρονος παρὰ πάντων, εἰ δυνατόν, τῶν χρυστιανῶν 
συνεορτασμὸς τῶν μεγάλων καὶ χοσμοσωτηρίων τῆς ἡμετέρας πί- 
στεως γεγονότων». | 

«Ἡ ἀνάγκη τοῦ ταυτοχρόνου ἑορτασμοῦ τῶν μεγάλων χρι- 
στιανικῶν ἑορτῶν, τῶν Χριστουγέννων καὶ τοῦ Πάσχα, ὑπὸ πάν- 
των τῶν χριστιανῶν τονίζεται ἰδιαιτέρως καὶ ἔν. τῇ πρὸς τὰς Αὐ- 
τοχεφάλους Ἐκκλησίας προσκλήσει τοῦ Οἰκουμενικοῦ ΙΙατριαρ 
χείου εἰς τὴν παροῦσαν Διορθόδοξον ᾿Επιιροπήν. Ὁ ταυτόχρο- 
νος ἑορτασμὸς θὰ ἄρῃ τὰς ὑλικὰς ζημίας τοῦ λαοῦ, αἵτινες προ- 
χύπτουσι νῦν ἐκ τοῦ διπλοῦ ἑορτασμοῦ καὶ τῆς διπλῆς. ἀργίας ἐν 
πολλαῖς χώραις ὅπου εἶναι μικτὸς ὃ χριστιανιχὸς πληθυσμός». 

«Αλλος ἐπὶ πλέον λόγος πρὸς ἄμεσον ἐφαρμογὴν καὶ τοῦ 
Πασχαλίου εἶναι ἢ μεγάλη ἠθικὴ σημασία καὶ ἐντύπωσις ἣν θὰ 
παραγάγῃ εἰς ὅλον τὸν πεπολιτισμένον χόσμον ἣ διὰ τῆς ἀθιάστου 
πρωτοθουλίας τῆς ᾿Ὀρθοδόξου Ἐκκλησίας προσέγγισις τῶν δύο 
χριστιανικῶν κόσμων τῆς ᾿Ανατολῆς καὶ τῆς Λύσεως ἐν τῷ ἕορ- 
τασμῷ τῶν μεγάλων χρυστιανικῶν ἑορτῶν. . .». 

«Τὸ ΓΠανορθόδοξον Συνέδριον διεχήρυξε τὴν ἀλληλεγγύην 
τῆς Ὀρθοδόξου Εκκλησίας ἐν τῷ γενικωτέρῳ ζητήματι τῆς ἀπο- 


(96) Πῶς νὰ μὴ εἶναι ἱκανοποιημένοι καὶ ὑπερήφανοι δι’ αὐτὸν οἱ 
αἱρετικοὶ τῆς Δύσεως, ὡς προελέχϑη, καὶ νὰ μὴ ἐκφράξουν τὸν ἐνϑου- 
συασμόν τῶν; 


το 











’ ε . -« ’ / [3 - 5 
κτήσεως ὑπὸ τοῦ πεπολιτισµένου κόσμου ἑνὸς κοινοῦ ἡμερολο- 
γίου». | | 

. - ε 9.ε - 5 - -« ς - 5 
«Λιὰ τῆς ὑφ᾽ ἡμῶν ἀποκοπῆς τῶν 18 ἡμερῶν ἀποκαθίσταται 
ἡ χρονικὴ ἑνότης(21) ἐν τῷ ἑορτασμῷ τῶν Χριστουγέννων» | 

ε 3 . - ,.. [ ’ - 

«Ἡ εἰσαγωγὴ τοῦ νέου Πανορθοδόξου Ἡμερολογίου εἶναι 
ε - . . 3 / - ς ’ 

ὃ πρῶτος λίθος διὰ τὸ οἰκοδόμημα τῆς ἑνώσεως πασῶν 
͵ ον 2 κ τρ ος 
τῶν ἨἘκκλησιῶν τοῦ Θεοῦ», 
. / / -ἕ ο - . ς ἃ 

- «Ῥὸ πορύφωμα πάντων τῶν ἀγαθῶν θὰ εἶναι ἢ κοινὴ πάντων 
τῶν εἰς τὸν Κύριον πιστευόντων ὁμοφροσύνη καὶ ἀδελφικὴ ἕνω- 
σις...Σ. 

Κατὰ πόσον ήτο Χριστιανικὸὀν ὀρθόδοξον αὐτὸ τὸ «συ- 
νέδριον» τῆς ἀνομίας, καταφαίνεται καὶ ἀπὸ τὰς «ἀποφά- 
σεις» τὰς ὁποίας ἐξήνεγκε, δι ὧν οἱ αἰώνιοι θεσμοὶ τῆς 
Ορθοδοξίας καὶ τῆς ἐκκλησιαστικῆς ζωῆς καταπατοῦνται 
καὶ καταργοῦνται μὲ ἀσέθειαν καὶ ἀναισχυντίαν πρωτοφα- 
νη. Πλὴν της περὶ ἡμερολογίου, καθ᾽’ ἣν «᾿Απηλείφθησαν 
αἱ 13 ἡμέραι τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ Ἡμερολογίου», ἀπεφάσισε καὶ 
ταυτα : 

ΜΝ Τὴν ἀποδοχὴν τυχὸν ἄλλου μεταγενεστέρου ἡμερολογίου, τὸ 
ὁποῖον «ἤθελον ἀποδεχθῆ ἅπασαι αἱ Χριστιανικαὶ Ἐκκλησίαι». 

Νὰ συμφωνήσουν «ἓν Ὦ περιπτώσει αἱ ἄλλαι Ἐθοιλησίαι συµ- 
φωνήσωσιν εἰς τὴν ἀποδοχὴν νέου ἡμερολογίου ἀπαιτοῦντος τὴν 
διακοπὴν τῆς συνεχείας τῆς ἑθδομάδος». 

ς/ 9 95:9 , 3 ’ . ’ - 

Ότι « ΕΧΡ᾽ ὅσον θὰ ἐπήρχετο χοινὴ συγκατάθεσις τῶν Χρι- 
στιανικῶν. Εκκλησιῶν, εἶναι πρόθυμοι νὰ χηρυχθῶσιν ὑπὲρ τῆς 
μονιμοποιήσεως τῆς ἑορτῆς τοῦ Πάσχα». 

4 τὶ ; - 9 ο) . 3 / . ’ - ε ’ 

«Θεωρεῖ κατ ἀρχὴν ἐπιτρεπόμενον τὸν γάμον τῶν ἱερέων 
καὶ διακόνων μετὰ τὴν χειροτονίαν». 
| -«Θεωρεῖ ἐπιτρεπόμενον τὸν δεύτερον γάιιον εἰς τοὺς συνεπεία 
θανάτου χη ρευσαντας ἱερεῖς καὶ διακόνους». | 

ς / ’ 5 ς . . 

Ὀρίζει κατώτατον. ἔτος ἡλικίας διὰ τὴν χειροτονίαν διακό- 
νου τὸ 210ν, πρεσθυτέρου τὸ 240ν, ἐπισκόπου τὸ 80όν. 

ς’ ον / σς / - - ς ς 3 

« Όπως χείρηται ἢ κόμη τῶν χληρικῶν, καὶ ὅπως ἢ ἐν τῇ 
κοινωνίᾳ ἐξωτερικὴ περιθολὴ αὐτῶν, μὴ ἀπομακρυνομένη τοῦ ρυ- 
θμοῦ τῆς ἐνδυμασίας τῶν λαϊκῶν, τηρῇ ἀπαρεγχλίτως τὰς περὶ 
χοωμάτων καὶ πολυτελείας ἀρχαίας χανονικὰς διατάξεις». 

.Ε . 5 . / 3 . . . ή 

«Ἡ μοναχικὴ εὐχὴ συνισταμένη εἰς τὸ μικρὸν καὶ μέγα σχῆ- 


3 , ν 4 . 
( 21 ) Ενδιαφέρονται διὰ «συνεορτασμὸν» μὲ τοὺς χακοδόξους, κα- 
ταστρέφοντες τὸν συνεορτασμὸν τῶν ᾿Ορϑοδόξων! 


{ΚΙ 










































































ΕΛ ΠΟΘΠΙΟ ΙΧ 


μα θεωρεῖται ὑποχοεωτικῶς τηρητέα ἰσοθίως, ἐφ᾽ ὅσον ἐδόθη οὐ- 
χὶ ἐνωρίτερον τοῦ 26ου ἔτους τῆς ἡλικίας». 

'. «Ἐπαφίεται εἰς τὰς ἐπὶ μέρους Ἐκκλησίας ὅπως ρυθμίζωσιν 
ἑχάστοτε τὸν χρόνον τοῦ μετ ἀργίας ἑορτασμοῦ τῶν ἐν μέσῳ 
τῆς ἑθδομάδος συμπιπτουσῶν ἑορτῶν τῶν ἁγίων». 

Τὴν κατάργησιν τῶν νηστειῶν καὶ τὴν «οἰκονόμησιν» τούτων 
ὡς θούλεται ἕκαστος ἐπίσκοπος. 

Ἐτέθησαν ἀκόμη καὶ θέματα περὶ περισρισμοῦ τῶν χωλυ- 
μάτων τοῦ γάμου, περὶ συντομεύσεως τῶν “Ἱερῶν ᾽Ακολουθιῶν, 
περὶ μεταθέσεως εἰς τὴν Ιζυριακὴν τῶν ἐντὸς τῆς ἑθδομάδος συμ- 
πιπτουσῶν ἑορτῶν καὶ ἄλλα. | 


Ἐνῷ δὲ ἔφασκεν ὁ Μεταξάκης, ὅτι : 


«Ποέπει νὰ λεχθῇ σαφῶς' ὅτι ἡμεῖς δὲν εἴμεθα συγκεκρο- 
τημένοι εἰς Σύνοδον, ἧς αἱ ἀποφάσεις θὰ ἠξίουν νὰ ἐφαρμοσθῶ- 
σιν ὡς χανονικαὶ διατάξεις» χαὶ ὅτι «Αἱ ληφθεῖσαι ἀποφάσεις δὲν 
εἶναι ἀφ᾽ ἑαυτῶν ἐκτελεσταὶ, ἀλλ᾽ ἔχουσιν ἀνάγκην τῆς ἐγκοί- 
σεως τῶν Ἱερῶν Συνόδων τῶν ἐπὶ μέρους Αγίων τοῦ Θεοῦ Ἔνκ- 
χλησιῶν», ἐν τούτοις κατὰ τὴν λῆψιν ἑκάστης «ἀποφάσεως» ἐλέ- 
γετο ὅτι «Τὸ μέτρον τοῦτο λογίζεται κανονικῶς ἔγκυρον μέχρι 
τῆς συγκλήσεως Πανορθοδόξου Συνόδου, ἧτινι μόνῃ ἀπόκειται 
ὅπως περιθάλῃ τὴν διάταξιν ταύτην διὰ χύρους χαθολικοῦ». 


Τὰς τοιαύτας «ἀποφάσεις» καὶ τὸν τρόπον ἐκτελέσεώς 
των ἔχων ὑπ᾽ ὄψιν ὁ ἀντιπρόσωπος τοῦ Πατριαρχείου Σερ- 
θίας, ὁ ᾿Αχρίδος Νικόλαος, εἰς τὴν λεγομένην «Προσύνο- 
δον» ἐν Βατοπεδίῳ Ἁγίου "Όρους (8-23 ᾿Ιουνίου 1930), 
ἔλεγεν: 

«Ἔχοντες πικρὰν τὴν πεῖραν ἐξ ἄλλης συσκέψεως, ἄναγχα- 
ζόμεθα νὰ εἴμεθα ὠμῶς εἰλικρινεῖς. Εἶναι γνωστὸν ὅτι αἳ ἀποφά- 
σεις τῆς Συνελεύσεως ἐκείνης, καίπερ μὴ γενόμεναι ἀποδεχταί, 
ἐθεωρήθησαν ὡς ἀποφάσεις Οἰκουμενικῆς Συνόδου, καὶ τοῦτο 
ἐδημιούργησεν εἶδός τι σχίσματος. Μήπως ἡ παροῦσα συνέλεν- 
σις ἔχει σχέσιν τινὰ πρὸς τὸ Πανορθόδοξον συνέδριον Κωνσταν- 
τινουπόλεως, ἐκ. τοῦ ὁποίου προῆλθον αἳ τοῖς πᾶσι γνωσταὶ ἆνω- 
μαλίαι; Ἡ Εκκλησία τῆς Σερθίας ἐξεπλάγη ἰδοῦσα τὰς ἀποφά- 
σεις τοῦ συνεδρίου ἐκείνου τιθεµένας εἰς ποῦξιν καὶ ἐφαρμογήν». 

Τὸ γελοῖον δέ, καὶ διὰ νὰ φανῇ ἡ ἀναίδεια τοῦ Μετα- 
ξάκη, εἰς τὸ ἐπίσημον ὄργανόν του ἐγράφετο ὅτι: 

«Ἐν. τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἐνέκρινε τὰς ἀποφάσεις τοῦ ΓΠΙανοοθο- 
δόξου Συνεδοίου ἢ Ἐκκλησία Κωνσταντινουπόλεως!... Αἵ λοι- 
παί, πρὸς τὰς ὁποίας καὶ ἀνεκοινώθησαν αἵ ἀποφάσεις, ἢ δὲν 
ἀπήντησαν εἰσέτι, ἢ ἀπαντήσασαι εἰς τὴν Μ. ᾿Εκκλησίαν ἐδήλω- 
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σαν, ὅτι δὲν θεωροῦσι τὸν χρόνον τοῦτον ἐκεῖνον. κατὰ τὸν ὁποῖον 
πρέπει νὰ τεθῶσιν. εἰς ἐφαρμογὴν αἱ ἀποφύσεις αὗται». 

| Σημειωτέον, ὅτι κατὰ τὰς ἐπὶ τῇ λήξει προσφωνήσεις, 
ὁ Νικαίας Βασίλειος, μέγας καὶ φαν α- 
τικὸς μασῶνος καὶ νεωτεριστής ἀπευ- 
θύνεται ὡς ἑξῆς: «Παναγιώτατε Οἰκουμενικὸ Πατριάρχα 
τιμιώτατοι Ἑταῖροι...». Προσφώνησις ἥκιστα 
Ορθόδοξος, μᾶλλον δὲ μασωνικὴ᾽ καὶ τὸ ὅλον περιεχόμε- 
νον της προσφωνήσεώς του ἦτο μασωνικῆς ὑφῆς. Νὰ ἤ- 
ταν ἀρά γε ὅλοι μασῶνοι οἱ συγκροτήσαντες αὐτὸ τὸ συνέ- 
ὅριον; καὶ ἑπομένως κατάλληλος ἡ προσφώνησις; Οἱ κο- 
ρυφαῖοι εἶναι βέθαιον ὅτι ἦσαν τοιοῦτοι. ᾿Ιδοὺ ποίων τὰς 
ἀποφάσεις ἐκτελοῦν καὶ συνεχίζουν καὶ εἰς ποίους οὐρα- 
γοῦν οἱ Νεοημερολογῖται. 


ΚΑΙ ΠΆΛΙΝ ΕΝΘΟΥΣΙΑΣΜΟΣ ΤΩΝ ΔΥΣΣΕΒΩΝ 


Λ ΙΑ ΤΟ «Πανορθόδοξον Συνέδριον» τοῦτο καὶ τὰς «ἀ- 
ποφάσεις» του, ἐξέφρασαν καὶ πάλιν τὴν μεγάλην 
χαρὰν καὶ σφοδρὰν ἱκανοποίησίν των οἱ κοσμικοὶ κύ- 
κλοι τῆς Εὐρώπης καὶ οἱ αἱρετικοί, χάριν τῶν ὁποίων, ἄλ- 
λωστε,. ἐγίνοντο πάντα ταῦτα καὶ πρὸς τοὺς ὁποίους ὁ 
Μεταξάκης ἔσπευσε νὰ τὰ ἀνακοινώσῃ. Ὡς ἔγραφε τὸ ἐπί- 
σημον Οργανον τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου : 
' Ο «ἀρχιεπίσκοπος» Οὐψάλης Νάθαν Σόνδερµμπλομ (28) 
εγραφε πρὸς Μεταξάκην :. | 


ΟΝ / -- 3 ; η) 5 . 
| «Εὐχαρίστως ἐνωτίσθην τὴν ἀνακοίνωσιν ἣν τὸ Τατριαρ- 
ας ο... ἀπέστειλέ μοι καὶ χαίρω, διότι τὸ Πα- 
γορῦόδοξον Συνέδοιον κατέληξεν εἰς τό Ίλο, ὦ 
μμ πεν νεο: σιν ατέληδεν εἰς τόσον μεγάλα ἀποτελέσμα- 
- ρονώ ὅτι τὸ Τ] ατριαρχεῖον Κωνσταντινουπόλεως ἔχει µεγα- 
υτέραν ἄποστ Ίσην δὲν εἶ ἓ κατὰ τοῦ 
λυτέρς (ποστολὴν ὅσην δὲν εἶχε ποτὲ κατὰ τὴν μακρὰν αὐτοῦ 
ἱστορίαν... .». 
. δ ο το... . . - 
Κατὰ τοὺς « Εκκλησιαστικοὺς Καιροὺς» τοῦ Λονδίνου: Ἡ 
εἰσαγωγὴ τοῦ 16 ϱηγοριανου Ὁμερολογίου τυγχάνει μόνον μέρος 
.- ; ἃ . ς / 
της παγκοσμίου πρὸς τὸ ὁμοιόμορφον καὶ τὴν ἁπλότητα τοῦ ἡμε- 
ρολογίου κινήσεως... .». 
᾿ «Εἷς τοὺς «Τάϊμς» τοῦ Λονδίνου καταχωροῦνται αἱ ἀποφάσεις 
τοῦ Πανορθοδόξου Συνεδρίου αἵ σχετικαὶ πρὸς τὴν Ἡμεοολογια- 
- 1 - 


- 


. 5 : . Λι ἤ ᾿ 3 ΡΝ κ; 
κην πεταορύθμισιν. Ἐν τοῖς αὐτοῖς γράφεται πεοὶ τῆς μελλού- 





98 ε / -- ος 3 Ἢ ὶ . πο 
(28) Ὁ μέγας δημιουργὸς χαὶ προωϑητὴς τοῦ Οἰκουμενισιιοῦ. 
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ΕΛΠΟΡ{ΙΟ, ΙΧ 


σης νὰ συνέλθῃ ἐν Γενεύῃ δυεθνοῦς --- κοσμικῆς καὶ Ἰκκλησια- 
στικῆς --- Ἐπιτροπῆς πρὸς λύσιν τοῦ αὐτοῦ ζητήματος ἀπὸ ἀπό- 
ψεως τοῦ κατὰ τὴν ἰδίαν ἡμερομηνίαν καὶ ἡμέραν τῆς ἑθδομάδος 
ἑορτασμοῦ τοῦ ΙΤάσχα». | 

«Ἐκημερίδες τῆς 1ΙΤράγας καὶ τοῦ Βερολίνου ἀναφέρουν 
ὅτι αἱ ὑπὸ τοῦ ΠΠ ανορθοδόξου Συνεδρίου }ηφθεῖσαι σχετικαὶ ᾱ- 
ποφάσεις ἐπὶ τοῦ ἡμερολογιακοῦ ζητήματος ἔχουσι χοσμοϊῖστορι- 
κὴν σημασίαν». 

«Ὅλος ὁ Εὐρωπαϊκὸς Τύπος ἐξαίρει τὴν ἀπόφασιν τοῦ 
Πανορθοδόξου Συνεδρίου, χαθ’ ἣν τοῦτο οὐ μόνον ἀπεδέχθη τρο- 
ποποίησιν τοῦ ᾿ΓΙουλιανοῦ ἡμερολογίου, ἀλλὰ καὶ ἐδήλωσεν ὅτι δὲν 
θὰ ἔφερεν ἀντίστασίν τινα. ἐὰν νέον. ἡμερολόγιον ἐπροτείνετο παγ- 
κόσμιον, ἐν Ὧι περυττώσει τὸ τοιοῦτον παρεδέχοντο ὅλαι αἱ χρι- 
στιανικαὶ ᾿Εχκλησίαι. . .» 


᾿Ιδοὺ διατί καὶ χάριν ποίων εἰσήγετο ὁ Νεοηµερολογι- 
τισμός. Διὰ τὴν ἱκανοποίησιν τῆς ἰδικῆς του κοσμικής µα- 
ταιοδοξίας, διὰ «τὴν διαφήμησιν τοῦ ἐγώ του» καὶ τὴν ἐξ- 
υπηρέτησιν τῶν σχεδίων τῆς μασωνίας ὁ ἀσεθὴς ἀντάρτης 
ἀρχιμασῶνος Μεταξάκης κατέστρεφε τὴν ᾿Ορθοδοξίαν διὰ 
τὴν ἱκανοποίησιν καὶ τὰ συμφέροντα τῶν κακοδόξων! 

Περὶ τοῦ πῶς ἀντελαμθάνετο καὶ ἐσέθετο τοὺς 'ε- 
ροὺς Κανόνας, τοὺς θεσμοὺς τῆς ᾿Ορθοδοξίας, τὴν αἰωνίαν 
πορείαν τῶν Πατέρων καὶ περὶ τοῦ εἰς ποίους ἐνδιεφέρετο 
νὰ «ἀρέσῃ», φανερώνουν τὰ ὅσα ἐγράφοντο εἰς τὸ ἐπίση- 
μον ὄργανόν του, ὁποῖα τὰ τοιαῦτα : 

«Ὁ τρόπος τῆς τηρήσεως ταύτης ἢ ἐλείνης τῆς νηστείας, 
τὸ πατριαρχιιὸν ἢ συνοδικὸν σύστημα ἐν τῇ διοικήσει τῆς Ἔκκλη- 
σίας, ὃ γάμος ἢ ἢ ἀγαμία τούτων ἢ ἐκείνων τῶν θαθμούχων τῆς 
ἱερωσύνης, ἣ τοιαύτη ἢ τοιαύτη ἐνδυμασία τοῦ κλήρου, ὃ ἕορτα- 
σμὸς τῶν χριστιανικῶν ἑορτῶν κατὰ τοῦτο ἢ ἐκεῖνο τὸ Ίμερο- 
λόγιον καὶ ἄλλα παρόμοια ἀνήκουν εἰς τὴν τάξιν τῶν στοιχείων 
ἐκείνων, τὰ ὁποῖα ἀποτελοῦσι τὸν ἐξωτερικὸν θίον τῆς ᾿Εκκλη- 
σίας καὶ τὰ ὁποῖα ὡς τοιαῦτα, εἶναι δεκτικὰ μεταθολῆς... Τὸ 
Πανορθόδοξον Συνέδριον εἶναι μία πα- 
Νηγυριχκὴ διάφψευσις τῆς κατὰ τῆς ᾿᾿Α- 
νατολῆς πρασοπτοµένης κατηγορίας ὡς 
ἄμεταθληήτο υγ! 

“Ωστε οἱ δυσσεθεῖς αἱρετικοὶ εἶναι τὸ κριτήριον περὶ 
τοῦ πῶς θὰ πορεύηται καὶ κρατῆ ἡ ᾿Ορθοδοξία! ᾿Αντιλαμ- 
θάνεται κανεὶς τί θὰ γίνη καὶ τί θὰ μείνη, ἂν «μεταθλη- 
θοῦν» ὅσα χαρακτηρίζονται ὡς ἀποτελοῦντα «τὸν ἐξωτερι- 
κὸν βίον τῆς ᾿Εκκλησίας». 


5) 

















Ἐνῷ συνεχίζοντο αἱ ἐργασίαι τοῦ συνεδρίου τούτου, 
την Ίην ᾿Ιουνίου 1923, πλῆθος πολὺ λαοῦ καθοδηγούμενον 
ὑπὸ ἀνθρώπων τοῦ Πατριαρχείου, εἰσθαλὸν εἰς αὐτό, ἔ- 
συρε βιαίως τὸν Μεταξάκην διὰ νὰ τὸν ἐξώσῃ τοῦ Πα- 
τριαρχείου καὶ τὸν ὑποχρεώσῃ, εἰς παραίτησιν, διὰ τὰ κατὰ 
της Εκκλησίας κακοῦργα σχέδια τῶν μεταρρυθμίσεών του, 
μωλωπίσαντες αὐτόν ὁ ὀφθαλμός του, ὅπου ἐκτυπήθη, ἐ- 
πρίσθη σοθαρῶς, κατὰ μαρτυρίαν τῶν τότε ἐκεῖ εὑρισκο- 
μένων. Ἐν τούτοις εἶχε τὸ σθένος ὁ παντολμητίας νὰ συ- 
νεχίσῃ, διὰ νὰ συμπληρώσῃ τὸ ἔργον του. 


Σημειωτέον καὶ τοῦτο, ὅτι καθ’ ὃν χρόνος αὐτὸς μέσα 
«συνεδρίαζε» διὰ τὴν βεθήλωσιν τῆς ᾿Ορθοδοξίας καὶ συν- 
ευωχεῖτο. «εὐφραινόμενος λαμπρῶς», διότι, ὡς ἔγραφεν 
αυτο το ὀργανόν του, «Τοῦ Πανορθοδόξου Συνεδρίου ἑκά- 
στη συνεδρία λήγει διὰ Πατριαρχικῆς Τραπέζης, ἐν ἢ ἅ- 
πάντες παρακάθηνται καὶ ἐν μιᾷ τῶν ὁποίων παρεκάθισε 
καὶ ὁ Άγγλος ἐπίσκοπος Γκορέ», εἰς τὸν αὐτὸν χρό- 
νον εἰς τους στρατῶνας καὶ τὰ πλοῖα καὶ τοὺς δρόμους 
τῆς: Κωνσταντινουπόλεως ἀπέθνησκον (25) κατὰ χιλιόδας 
Οἱ εκ τῆς Μικρᾶς ᾿Ασίας “Ἕλληνες πρόσφυγες. 


Τὴν δὲ 10ην ᾿Ιουλίου 1923 ὁ Μεταξάκης, ἀφοῦ ἔσπει- 
ρεν ανεµους καὶ θυέλλας, ἐγκαταλείπει τὰ πάντα καὶ φεύ- 
γει ἀπὸ τὴν Κωνσταντινούπολιν, διὰ νὰ συνεχίση... ἀλλοῦ 
ΤΟ «ἔργον» τοῦ λύκου. Εἰσελθὼν «ὡς κλέπτης καὶ λῃστὴς» 
καὶ ἐπὶ 18 περίπου μηνας κατασχὼν τὸν οἰκουμενικὸν θρό- 
νον, εἰς τὸν ὁποῖον εἴδομεν ποῖοι καὶ πῶς τὸν ἀνερρίχη- 
σαν, ἀφοῦ ἐξετέλεσε «τὸ ἔργον του», φεύγει πάλιν ὡς κλέ- 
πτης καὶ λῃστής, οὔτε Θεὸν φοθούμενος οὔτε ἀνθρώπους 
ἐντρεπόμενος. 


(29) «Κατὰ τὴν ἔκϑεσιν τῆς Κ ί Ὧν 7 ὧν, ἀπὸ 

: ης αοινωνίας τῶν ᾿Εϑγῶν, ἀπὸ τῆς 14 
Φεθρουαρίου μέχρι τῆς ὅ ᾿Απριλίου ἀπέϑανον ἐν ὅλῳ 9015 τοζαῳρίεε 
ἐν Κωνσταντινουπόλει, ἔμειναν δὲ ἔτι εἰς τοὺς 19 καταυλισμοὺς ἐν ὅλῳ 
δν 335. Ἡ κατάστασις περιγράφεται οἰκτρὰ ὑποδεικνύονται δὲ διάφορα 
μέτρα . θελτίωσιν αὐτῆς. Οἱ ϑάνατοι τῆς τελευταίας ἑθδομάδος εἷ- 
χον κατέλθει εἰς 440 ἀπέναντι ὅ80 οἵτινες εἶχον σηι ῆἤ δύο ἑ 
μάδας πρότερον». στι ον 


1 - . 5.νᾷ . ” . 
μον, αμ αμ καιρὸν ἐπέλεξεν ὃ Μεταξάκης διὰ τὴν 
ἲ ΄ 6 του. Διότι, ὣς γνωστόν, «ὁ λύκος στὴ 6αρυ- 
χειμωνιὰ χαίρεται». Καὶ αἱ τοιαῦται κατὰ τῆς ᾿Ορϑοδοξίας ἐπιδουλαὶ 
τεχνουργοῦνται εἰς καιρὸν τρομοκρατίας: καὶ δυστυχίας, ὁπότε εἶναι φο- 
θισµένος ὁ λαός, διὰ νὰ μὴ ἀντιδράσῃ ὁμοθυμαδόν. | 
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ΕΛ ΠΟΦΠΙΟ, ΛΙ ΚΩ 


"Όταν, κατ᾿ ἐντολήν του, εἰσήγετο τὸ Νέον ἡμερολό- 
γιον εἰς τὰς κοσμικὰς σχέσεις τοῦ Πατριαρχείου καὶ τῶν 
ὑπ᾽ αὐτοῦ ἐξαρτωμένων ἱδρυμάτων, σχολῶν κλΠ., πρὸ μιᾶς 
ἀκριθῶς ἑθδομάδος ἀπέθανεν ἡ μήτηρ του. Λέγεται δὲ ὅτι 
ὁ πατήρ του τὸν κατηράσθη, εἰπὼν ὅτε τὸν συνήντησεν 
«ὅτι ἔγινες πατριάρχης καὶ μᾶς ἐτίμησες, σ᾽’ εὐχαριστοῦ- 
μεν᾽ ὅτι ἄλλαξες τὸ ἡμερολόγιον καὶ ἔσχισες την Εκκλη- 
σίαν νὰ ἔχης τὴν κατάρα μου». 


Ὁ αὐτὸς κατόπιν, κατὰ τὸν προαναφερθέντα τρόπον, 
εἰσεπήδησεν εἰα τὸν θρόνον ᾽Αλεξανδρείας καὶ κατήργησε 
καὶ ἐκεῖ τὸ Ἑορτολόγιον, τὸ ὁποῖον ἕως τότε (1929) ἦτο 
ἀμετάθλητον. Κενωθέντος τοῦ θρόνου. Ἱεροσολύμων διὰ 
τοῦ θανάτου τοῦ Πατριάρχου Δαμιανοῦ, τῷ 1955, ὑπέθα- 
λεν ὁ κακοῦργος ὑποψηφιότητα καὶ διὰ ἐκεῖ, διὰ νὰ συμ- 
πληρώσῃ «ὅλον τὸ ἔργον». ᾿Αποτυχὼν ὅμως, μετὰ ἕξ ἀκρι- 
θῶς ἡμέρας ἐξέψυξεν ἐκ λύπης, πορευθεὶς εἰς τὰ ἐκεῖσε 
δικαιωτήρια. Λέγεται δ᾽ ὅτι ἐξῆλθεν ἀπὸ τὰς φρένας του 
καὶ τρίζων τοὺς ὀδόντας ἐν ἀπελπισίᾳ καὶ ὑψῶν σχετλία- 
στικῶς τὰς χεῖρας, οἴμωζε γοερῶς: «ἀλλοίμονον, ἔσχισα 
τὴν ᾿Εκκλησίαν, κατέστρεψα τὴν ᾿Ορθοδοξίαν»᾽ καὶ οὕτως 
ἐξέχρεμψε τὴν ψυχήν, ἄξια ὧν ἔπραξεν ἀποληψόμενος, τοῦ 
ὁποίου τὴν τύχην ἐζήλωσαν καὶ θὰ συμμερισθοῦν οἱ ὅμοιοι 
αὐτῷ οἰκουμενισταί. 1 


«ΜΕ ΤΟ ΤΣΕΚΟΥΡΙ) 


ΑΚΟΛΟΥΘΟΣ «ἱστορία» χαρακτηρίζει τὸν τρόπον, 

καθ’ ὃν ἐσκέπτετο καὶ ἐνήργει ὁ Μεταξάκης φανε- 

ρώνει πῶς ἀντιμετώπιζε τὴν ᾿Ορθοδοξίαν καὶ τοὺς 
θεσμούς της καὶ δεικνύει ἂν θεαρέστως, διὰ τὴν δόξαν 
τοῦ Θεοῦ, τὴν ὠφέλειαν τῆς ᾿Εκκλησίας, τὴν σωτηρίαν 
τῶν ψυχῶν «εἰργάζετο». Οὗτος, ὡς γνωστόν, ἔκαμεν ἕ- 
ναρξιν ἀναρριχήσεώς του εἰς τοὺς ἐκκλησιαστικοὺς θρό- 
νους ἀπὸ τὴν Μητρόπολιν Κιτίου τῆς Κύπρου. Οἱ Κύπριοι, 
οἱ ὁποῖοι μετέχουν ὅλοι εἰς τὴν ψηφοφορίαν ἐκλογῆς τῶν 
μητροπολιτῶν, οὐδέποτε ψηφίζουν μὴ Κυπρίους. Εν τού- 
τοις τὸν Μεταξάκην, γνωρίσαντες οἱ µασῶνοι της Λάρνα- 
κος (Κιτίου) ὅτι εἶναι καὶ αὐτὸς μασῶνος (30), ὅταν οὗτος 


(80) Ῥοιοῦτος, ὡς ἐλέχϑη ἐν τοῖς πρόσϑεν, ἔγινε τὴν 16 Μαρ- 
τίου 1910 εἰς τὴν Στοὰν «Αρμονία» τῆς Κωνσταντινουπόλεως. . 
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ἐπεσκέφθη τὴν Κύπρον ὡς ἀντιπρόσωπος τοῦ Πατριαρ- 
χείου “Ἱεροσολύμων διὰ τὸ «᾿Αρχιεπισκοπικὸν ζήτημα» 
(1901 - 1910), μετ᾽ ὀλίγον τὸν ἐπέθαλον: καὶ τὸν μετέφε- 
ραν μητροπολίτην Κιτίου. ! 

Εἰς τὴν μητρόπολιν αὐτὴν ὑπάγεται ἡ Μονὴ Σταυρο- 
θουνίου. Ἱερομόναχος τῆς Μονῆς ταύτης εἶχεν ὑπηρετή- 
σει ὑπὸ τὰς διαταγὰς τοῦ Μεταξάκη εἰς ἄλλην Μονὴν ἐπί 
τινα καιρὸν καὶ εἶχον ἐγκαρδίους σχέσεις. “Οταν, μετὰ 
τὴν ἐκδίωξίν του ἐκ Κωνσταντινουπόλεως, ὁ Μεταξάκης 
διέτριθεν εἰς Κηφισσίαν τῶν ᾿Αθηνῶν, ὁ ἀνωτέρω ἱερομό- 
ναχος, ἐπιστρέφων ἐξ ᾽Αμερικῆς, ὅπου διενήργησεν ἔρα- 
νον ὑπὲρ τῆς Μονῆς -- ἡ ὁποία διὰ τῶν «σοφῶν» εἰσηγή- 
σεων αὐτοῦ τοῦ Μεταξάκη εἶχε χρεωκοπήσει -- τὸν ἐπε- 
σκέφθη ἐκεῖ, ἀκριθῶς ὀλίγον τινὰ χρόνον μετὰ τὴν μα- 
σωνοδικτατορικὴν ἐπιθολὴν τῆς ἀντορθοδόξου οἰκουμενι- 
στικῆς ἡμερολογιακῆς «μεταρρυθµίσεως». 

Μετὰ τὰς συνήθεις προσρήσεις ἐπὶ τῇ συναντήσει, ὁ 
ἱερομόναχος εἶπε πρὸς Μεταξάκην: «Παναγιώτατε, δὲν 
νομίζετε ὅτι αὐτὴ ἡ μεταθολὴ τοῦ ἡμερολογίου, ἔπρεπε νὰ 
μελετηθῇ καλῶς μὲ τὸν καιρὸν καὶ μὲ ἡσυχίαν, ὅπως κά- 
μνει πάντοτε ἡ ᾿Εκκλησία; Μήπως αὐτὴ ἡ ἀπότομος ἀπό- 
φασις σκανδαλίσῃ τοὺς Χριστιανοὺς καὶ βλάψῃ τὴν Ἐκ- 
κλησίαν;». Ὁ δὲ Μεταξάκης ἰδοὺ τί ἀπήντησε, δείξας διὰ 
τούτου πόσον ἐξετίμα τὸ Ἑλληνικὸν Γένος καὶ ποῖον ἠν- 
νόει τρόπον μεταχξιρίσεως τῶν θεσμῶν τῆς ᾿Εκκλησίας : 
«Βρὲ ἀδερφέ, αὐτοὶ οἱ Ρωμιοὶ δὲν εἶναι ἄνθρωποι νὰ τε- 
λειώσουν ἕνα ζήτημα καὶ νὰ ἐκδώσουν μίαν ἀπόφασιν 
μίαν ὑπόθεσιν θὰ τὴν κοσκινίζουν καὶ θὰ τὴν ἀναθάλλουν 
καὶ δὲν θὰ τελειώνῃ ποτέ. "Ετσι τοὺς χρειάζεται καὶ μό- 
νον μὲ τὸ τσεακοῦρι τελειώνει ἕνα ζή- 
τη μα»! | 
-. Αὐτῶν τῶν «τοεκουρηδὸν» ἐξαχθεισῶν «ἀποφάσεων» 
τὰ ἀποτελέσματα Ισχύουν σήμερον εἰς τὴν «ἐκκλησίαν» 
τῶν Νεοημερολογιτῶν. Ἐν τούτοις αὐθαιρέτως καὶ ψευδῶς 
ἐπιμένουν νὰ τὴν ἀποκαλοῦν «ὀρθόδοξον», ἐνῷ, λοξοδρο- 
μήσαντες οὗτοι καὶ «διανοίξαντες νέας ὁδούς», κατὰ ἰδίας 
των ἐκφράσεις, δὲν συνεχίζουν τὴν ᾿Ὀρθοδοξίαν, δὲν ἔ- 
χουν τὸ αἰώνιον γνώρισµά της, θαθμηδὸν ἀλλοιώσαντες 
καὶ καταργήσαντες τὰ αὐτῆς καὶ μὴ τηροῦντες τίποτε ἀπο- 
λύτως ὅ,τι καὶ ὅπως τὰ παρελάθομεν ἀπὸ τοὺς Πατέρας 
ἡμῶν. Οὔτε εἰς τὰς Ἱἱερὰς ᾿Ακολουθίας, οὔτε εἰς τὴν 6. 
Λειτουργίαν, οὔτε εἰς τὰ Μυστήρια, οὔτε εἰς. τὰς Νηστείας 
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ΕΑΛΠΟΘΠΙΩ, ΙΚΑ 


καὶ ἄλλους θεσμούς, οὔτε εἰς τὴν ἐξωτερικὴν στολὴν καὶ 
μορφὴν τῶν κληρικῶν, οὔτε εἰς τὴν τήρησιν τῶν ἱερῶν. 
Κανόνων καὶ τῶν “Ορων τῆς πίστεως, οὐτε εἰς την ἄντι- 
μετώπισιν τῶν αἱρετικῶν, χάριν τῶν ὁποίων παρεδέχθη- 
σαν τὸν Νεοημερολογιτισμὸν - Οἰκουμενισμόν των καὶ ᾱ- 
παλείφουν τὰς πρὸς αὐτοὺς «διαφοράς» τῆς Ορθοδοξίας. 
Ἔν γένει δὲν ἀφῆκαν τίποτε της. Ορθοδοξίας σος ΤῸ 
παρέλαθον καὶ ὅμως προθάλλουν ὡς «ὀρθόδοξοι» (31) | 


Αὐτὰς δὲ τὰς ἀντορθοδόξους παρατροπάς των ἑτοι- 
μάζονται ὁλοταχῶς οἱ Νεοημερολογῖται νὰ τάς... νομοθε- 
τήσουν καὶ μὲ «Μεγάλην ᾽Αγίαν Σύνοδον». Όπως ἀκρι» 
θῶς τὸ προεῖπε πρὸ 10θετίας καὶ πλέον «ὁ ὁσιομάρτυς 
καὶ ἀθλητὴς τοῦ Χριστοῦ» Κοσμᾶς Φλαμιᾶτος ὅτι αὐτὰ τὰ 
νεωστὶ καθιδρυθέντα «σεμινάρια» Κερκύρας, Χάλκης, Α- 
θηνῶν, θὰ νοθεύσουν «κατὰ τὸ πνεῦμα τῆς διαφθορᾶς καὶ 
τῆς πλάνης καὶ τὸν προσηλυτισμὸν τῆς Αγγλίας, ὅλους. 
τοὺς ἐσομένους Πατριάρχας καὶ ὅλην ἐν γένει τὴν Ιεραρ- 
χίαν τῆς ᾿Ανατολῆς, ὅπως μίαν ἡμέραν νομο θετηθῇ 
δι Οἰκουμενικῆς Συνᾶδου ἡ κατάρ- 
γησις τῆς Ὀρθοδοξίας...». { | 
«Καλὴ» ἐφεύρεσις αὐτή. "Όταν αἱ σκοτεινα! δυνάμεις 
ἐπιθουλεύονται τὴν ᾿Ορθοδοξίαν καὶ τὴν σωτηρίαν των 
ψυχῶν τῶν Χριστιανῶν, νὰ προωθοῦν σατανικως καὶ σα: 
τραπικῶς ἐν πάσῃ παρανομίᾳ καὶ δολιότητι εἰς τὸν οἰκου- 
μενισμὸν καὶ λοιποὺς ἐκκλησιαστικους θρόνους τὰ ἄθλια 
ὑποζύγιά των τοὺς μασώνους καὶ λοιποὺς προδότας ὄρ- 
γανά των, οἱ ὁποῖοι καὶ προθαίνουν χωρὶς ἀναθολὴν καὶ 
ἄνευ ἴχνους φόθου Θεοῦ καὶ ἐντροπῆς ἀνθρώπων καὶ συν- 
εἰδήσεως χριστιανικῆς: εἰς τὴν ἐκτέλεσιν τῶν ἐντολῶν ἐ- 
κείνων; οἱ δὲ Χριστιανοὶ νὰ θεῶνται ὀπαθῶς ἢ σιωπηρῶς 
τὴν βεθήλωσιν καὶ ἐκποίησιν της πίστεώς των, ἥτις εἶναι 
προσωπικόν των κτῆμα θεοπαράδοτον καὶ πατροπαράδοτον, 
διὰ τοῦ ὁποίου μόνου ἔχουν ἐλπίδα ν᾿ ἀξιωθοῦν τῆς Βα- 
σιλείας τῶν οὐρανῶν! ᾿Αρκούμενοι μόνον εἰς μίαν ἰδέαν, 
ὅτι αὐτὸς εἶναι «ὁ πατριάρχης» (καὶ γνωστὸν οτι τὸν σε- 
θασμὸν πρὸς τὸ Πατριαρχεῖον ἐκμεταλλεύονται θεοκαπή- 
λως οὗτοι οἱ ψυχοκτόνοι), μὴ συνειδητοποιοῦντες ὅτι ἀφ 
ῆς στιγμῆς. οὗτος ἐπεθουλεύθη κἂν εἰς τὸ ἐλάχιστον την 


41) Κλεμένο ἔχουν τὸ ὄνομα, ὅπως καὶ οἱ φοαγκοπαπισταὶ ὠκειώ- 
Μύλοι ση ἶδία, «ναθολακοὶ» καὶ οἱ θεοκτόνοι «Ἑθραῖο» ὠνομάσθησαν 


«ἰσοαήλ», ἐνῷ κάθε ἄλλο παρὰ τοιοῦτοι εἶναι. ᾿ 
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πίστιν καὶ τὰ τῆς πίστεως, μαντιάρχης εἶναι, κατὰ τὸν ἅ- 
γιον Θεόδωρον Στουδίτην, ὄχι πατριάρχης, ὄχι ποιμὴν ἁλ- 
λὰ λύκος, ὄχι διδάσκαλος ἀλλὰ ψευδοδιδάσκαλος᾽ καὶ ἀπὸ 
τῶν τοιούτων «δεῖ φεύγειν μακρὰν ἐν τάχει». 


ΠΕΡΙ ἈΣΤΡΟΝΟΜΙΚΗΣ ἈΚΡΙΒΕΙᾺΣ 


ΛΟΙ οἱ αρἱετικοὶ καὶ σχισματικοὶ καὶ ὅλοι οἱ εὑρεταὶ 
καὶ εἰσαγωγεῖς «νέων» πραγμάτων, τὰ ὁποῖα εἶναι γεν-. 
νήματα τῆς ὑπερηφανείας καὶ ἀποθλέπουν εἰς ὠφελή- 
ματα κοσμικῆς ἐμπαθείας, ἐφευρίσκουν πάντοτε καὶ ποικίλα 
ἐπιχειρήματα, διὰ τῶν ὁποίων νὰ φαίνωνται ὅτι δικαιώνονται 
τάχα τὰ ἀσεθῆ καὶ κοσμικῶς συμφεροντολογικἁ εὑρήματα 
τῆς κοιλίας των. Εἰς τοῦτο δὲν ἠδύναντο νὰ ὑστερήσουν 
οἱ νεοφανεῖς εὑρεταὶ καὶ εἰσαγώγεῖς τοῦ Νεοηµερολογιτι- 
σμοῦ - Οἰκουμενισμοῦ᾽ ἔπρεπε κάπως καὶ κάπου νὰ στηρί- 
ξουν τὸ διὰ τὴν ἀθέτησιν καὶ κατάργησιν τῆς ᾿Ορθοδοξίας 
ἀσεθὲς εὕρημα καὶ παρουσιάσουν τινὰ «εὐλογοφάνειαν», 
διὰ τὴν ἐξαπάτησιν πολλῶν ἀφελῶν καὶ ἀνιδέων καὶ μὴ 
γνωριζόντων ἢ ὑποπτευόντων περὶ τίνος ἀληθῶς ᾿ πρό- 
κειται. 


Οὕτως ἀνεκάλυψαν καὶ οὗτοι τὸ ψευδὲς καὶ παρα- 
πλανητικὀν δικαιολογητικὸν περὶ «ἀστρονομικῆς ἀκριθείας», 
ἐν γνώσει των ὅτι ψεύδονται καὶ ὑποκρίνονται καὶ ἐξαπα- 
τοῦν τὸν λαόν. Διότι ὁ Νεοημερολογιτισμὸς οὔτε ἀστρο- 
νομικὴν ἀκρίθειαν ἔχει, οὔτε ἐξ ἀρχῆς δι᾽ ἀστρονομικὴν 
ἀκρίθειαν προεθλήθη καὶ ἀνεκινήθη θέμα, ἀλλ᾽ ὡς παρα- 
δοχὴ ἐκείνων ὁποὺ ἔχουν οἱ αἱρετικοὶ φράγκοι, διὰ τὸν 
παραμερισμὸν τῶν διαφορῶν, οὕτως ὥστε νὰ ὁμοιάσουν 
μὲ αὐτοὺς καὶ «ἀπροσδοκήτως νὰ εὑρεθοῦν ἑνωμένοι», ὡς 
«πρῶτον βῆμα» πρὸς ἀντίθεον «ἕνωσιν» μὲ αὐτοὺς δηλ. 
τὸν ἄθεον Οἰκουμενισμόν. | 


“Οτι ὁ Νεοημερολογιτιομὸς δὲν εἰσήχθη διὰ ἀστρονο- 
μικὴν ἀκρίθειαν καὶ ὅτι δὲν ἔχει τοιαύτην τὸ παραδέχονται 
καὶ ἐκεῖνοι εἰς τοὺς ὁποίους τὸ Πατριαρχεῖον ἀνέθεσε νὰ 
ἀσχοληθοῦν καὶ ὑποθάλουν ἔκθεσιν ἐπὶ τοῦ θέματος, ὅτε 
ἀρχικῶς «ἀνεκινήθη, λέγοντες χαρακτηριστικῶς, ὅτι «ἡ κα- 


τασκευὴ ἡλιακοῦ ἡμερολογίου τὴν ἀπόλυτον ἀκρίθειαν κε- 


κτημένου, εἶναι ἀδύνατος». 


Ἡ Ἐπιτροπή, τὴν ὁποίαν διώρισεν ἡ Σύνοδος τοῦ Πα- 
τριαρχείου μετὰ τὴν ὑπὸ τοῦ Βιζύης ᾿Ανθίμου γενομένην 
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ΕΑΛΠΟΟΠΙΟ ΛΙΚΩ͂ 


Ὅ (10 Ιανουαρίου 1919) «πρότασιν περὶ ἀναθεωρήσεως καὶ 
μελέτης τοῦ ζητήματος. τοῦ Ἡμερολογίου» καὶ τὴν κατα 
τὴν αὐτὴν ἡμέραν. ἀνακίνησιν, διὰ πρώτην φοράν, «τοῦ ζη- 
τήματος τῆς ἑνώσεως τῶν ἐπὶ μέρους ᾿Εκκλησιῶν» υπο 
τοῦ Δωροθέου Προύσσης ὡς Τοποτηρητοῦ, καὶ ἡ ὁποία 
ἀπετελεῖτο ἀπὸ κληρικοὺς καὶ λαϊκοὺς καθηγητάς, µαθη- 
ματικούς, ἀστρονόμους, μετὰ πολύμηνον ἐργασίαν ὑπέθα- 
λεν ἐκτενῆ «"Εκθεσιν», ἐν ἢ καὶ τὰ ἑξῆς: μα... 
κιν. Ἢ κατασκευή ἡμερολογίου κατέχοντος τὴν ἀπόλυτου 
ἀκρίθειαν τυγχάνει ἀδύνατος, διὰ τὸν λόγον ὅτι τὸ μέσον μῆκος 
τοῦ τροπικοῦ ἔτους δὲν εἶναι ἀκρυδῶς καθωρυσμένον, ἀφ) ἑτέρου 
δὲ δὲν εἶναι καὶ ἀπαραίτητος ἢ ἀπόλυτος ἀκρίδεια, διότι τοῦ μέ- 
σου μύριους τοῦ πολιτικοῦ ἔτους ἀποτελοῦντος μονόδα χρόνου ἢ 
ἐπὶ τὸ μεῖζον ἢ ἐπὶ τὸ ἔλαττον διαφορὰ αὐτοῦ ἀπὸ τοῦ μέσου μή- 
' κους τοῦ τροπικοῦ ἔτους οὐδεμίαν ἐπίδρασιν δύναται νὰ ἀσκήῆσῃ 
ἐπὶ τῆς ἀκριθοῦς μετρήσεως τοῦ χρόνου». ῇ 

Ὁ. αὐτὸς δὲ "Ανθιμος Βιζύης, κύριον μέλος τῆς Ἔπι- 
τροπῆς, ὅστις ἐξ ὧν ἔγραφε φαίνεται ὅτι πολὺ διηυκόλυνε 
τὸν Μεταξάκην, ὁ ὁποῖος πολλάκις χρησιμοποιεί σχεδὸν 
αὐτολεξεὶ τὰ λόγια του, ἔγραφεν : | 

«Ἡ ᾿Αστρονομία ἐν τῷ ζητήματι τοῦ μήκους τοῦ ἀχριθοῦς 
ἡλιακοῦ ἔτους, δὲν εἶπεν ἀκόμη τὴν τελευταίαν λέξιν, ὡς βεθαιοῦ- 
ται ἐκ τῆς διαφορᾶς ἐν τοῖς σχετικοῖς ὑπολογισμοῖς τῶν διαση- 
μοτέρων μέχοι τοῦδε μαθηματικῶν καὶ ἀστρονόμων (Μέτωνος, 
Ἱππάρχου, Κοπερνίκου, Νεύτωνος, ΗΑΙΙΣΥ, ΜΑΥΡΗ, ὮΕ- 
ΙΙΑΜΒΒΒ, ΙΑΤΙΑΝΡΕ, Α. Σπαθάρη, Ἠλ. Βαλσαμάκη, Δ. Αἷ- 
γινήτου, Γ. Λιανοπούλου κ.ἄ.), διὸ καὶ ἣ κατασκευὴ, ἤλιακοῦ 
ἡμερολογίου τὴν ἀπόλυτον ἀκρίθειαν κεκτημένου εἶναι ἀδύνατος». 
“Ὅπως δ᾽ ἔγραφε πάλιν ὃ ἴδιος: «Μετὰ τὴν λῆξιν τοῦ Εὐρωπαϊ- 
καῦ πολέμου... οἱ λαοὶ δὲν ἐπιδιώκουσιν ἐν τῷ ἡμερολογιακῷ 
ζητήματι τόσον τὴν ἐπίτευξιν ἡμερολογίου ἀκριθεστέρου ἐπυστη- 
μονικῶς καὶ πρακτικωτέρου, ὅσαν τὴν ὕπαρξιν χουνοῦ μετὰ τῶν 
λοιπῶν πεπολιτισμένων λαῶν ἡμερολογίου, πιεζόμενοι ἐν τούτῳ 
ἰσχυρῶς χαὶ παρὰ τῶν οἰκείων: κυθερνῄσεων». 

Κατὰ τὰς συζητήσεις τῆς «Ἐπιτροπῆς», προθαλλομέ- 
νων διαφόρων ἡμερολογίων, μεταξὺ τῶν ὁποίων νὰ ἐκλέ- 
ξουν, ὁ ἐκ τῶν μελῶν αὐτῆς Γεώργιος Λιανόπουλος µαθη- 
ματικὸς - ἀστρονόμος, ἐκφράζων τὴν θέσιν του, ἡ ὁποία 
δὲν εἶναι ὑπὲρ τοῦ Γρηγοριανοῦ ἡμερολογίου. τοῦ ὁποίου 
ἀριθμεῖ τὰς ἀτελείας, λέγει τελικῶς: 

-...᾿Αλλ᾽ ἐπειδὴ ἄν ποτε ἡ Ορθόδοξος Ἠκκλησία µεταθάλῃ 
ἡμερολόγιον, θὰ πράξῃ τοῦτο ἵνα συμᾳρωνήσῃ ὁ Ἑλληνικὸς λαὸς 
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μετὰ τῶν λοιπῶν πεπολιτυσμένων λαῶν τοῦ κόσμου, ἡ ύα 
δὲ αὕτη οὐδαμῶς ἄλλως δύναται νὰ ἐπέλθῃ, ἢ διὰ τῆς “ἀρ θήή 
τοῦ 1 ρηγοριανοῦ ημερολογίου, φρονεῖ ὅτι δύναται νῦν ἡ Ἔκκλη- 
σία ν αὐξήσῃ τὰς μηνολογίας τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ ἡμερολογίου χατὰ 
18 ἡμέρας καὶ νὰ καταλίπῃ τοῖς ἀπογόνοις ἡμῶν τὸ καθῆκον νὰ 
ἔκλέξωσιν ἡμερολόγιαν, ὅταν τῇ 1 Μαρτίου 2100 θὰ προστεθῇ 
δεκάτῃ τετάρτη ἡμέρα. ..». 

᾿Ιδοὺ πῶς καὶ διατί εἰσήχθη ὁ Νεοημερολογιτιομὸς 
καὶ ὄχι διὰ τὰ ἐπιχειρήματα τῆς ἀπάτης. Πόση ἡ «ἀκρί- 
θεια». τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ καταδεικνύεται καὶ ἀπὸ τὴν 
συνεχῆ... ἀναζήτησιν διὰ τὴν εὕρεσιν ἄλλου «νέου ἡμε- 
ρολογίου» | Καὶ θὰ εὑρεθῇ κάποιος Ἑθραῖος νὰ τοὺς τὸ 
ἐφεύρη. "Ισως υἱοθετήσουν τὸ ὑπό τινος Ἑθραίας τεχνουρ- 
γηθέν, μὲ 13 μῆνας, 28 ἡμέρας ἕκαστον μῆνα, λευκὰς ἡμέ- 
ρας καὶ λοιπά!... 


Ὅτι ψευδὴς καὶ ἐξαπατητικὴ εἶναι ἡ περὶ «ἀστρονο- | 


μικῆς. ἀκριθείας» ἐφεύρεσις, θεθαιοῖ καὶ ἡ ἀπὸ 12 Μαϊου 
1904 Εγκύκλιος τοῦ Πατριάρχου ᾿Ιωακείμ, σὺν τοῖς ἄλλοις 
λέγουσα : 

«Τὸ μεταρρυθμίσαι τὸ ᾿Ιουλιανὸν ἡμερρλόγιον, ὡς δῆθεν ἐ- 
πιστημονικῶς ἀνακριθές... πρόωρον τό γε νῦν καὶ ὅλως περιτ- 
τὸν ἡγούμεθα: ἡμεῖς τε γὰρ οὐδαμῶς ἀπὸ ἐκκλησιαστικῆς ἀπό- 
ψεως ὑποχρεούμεθα μεταλλάττειν ἡμερολόγιον, καὶ ἢ ἐπιστήμη, 
ὥς γε παρ᾽ εἰδικῶν ἀνδρῶν θεθαιοῦται, οὔπω ὁριστικῶς ἀπεφή- 
νατο περὶ τῆς ἀκριθείας, μεθ᾽ ἧς τὸ τροπικὸν ἔτος λογίζεται... .». 

Ἡ δὲ Ἐκκλησία τῆς Ρωσίας, ἀπαντῶσα. εἰς τὸν αὐτὸν 

Πατριάρχην, ἀφοῦ ἔθεσε τὸ ζήτημα: εἰς τὴν Ρωσικὴν ᾿Α- 
καδημίαν τῶν ᾿Επιστημῶν, σὺν τοῖς ἄλλοις ἔλεγεν: 
«Αλλ᾽ ἐὰν θίξωμεν τὸ ζήτημα τῆς καθαρῶς ἐπιστημονικῆς 
ἐχεγγυότητος ταύτης τε καὶ ἐκείνης τῆξ χρονολογίας, οἱ αὔθεντι- 
κώτεροι τῶν ἡμετέρων λογίων κλίνουσι μᾶλλον ὑπὲρ τοῦ Τουλια- 
νοῦ ἡμερολογίου. .. Οὐδαμῶς συγχωροῦντες τὴν ὀντικατάστασιν 
τοῦ Ἰουλιανοῦ διὰ τοῦ ἧττον λογικοῦ, κατὰ τὰ συμπεράσματα αὐ- 
τῆς (τῆς ᾿Αχαδημίας τῶν Ἐπιστημῶν) Γρηγοριακοῦ ἥμερολο- 
γίου.. .Σ. 

Αὐτὴ λοιπόν, ὡς δεικνύεται ἐκ τῶν ἰδίων, ἡ «εἰλικρί- 
νεια» ὡς πρὸς τὰ περὶ ἀστρονομικῆς ἀκριθείας ἐπιχειρή- 
ματα καὶ ὡς πρὸς τὸ ἂν χάριν αὐτῆς εἰσήχθη ὁ Νεοηµερο- 
λογιτισμός! Τὸ νέον ἡμερολόγιον δὲν ἔχει τὴν άστρονο- 
μικὴν ἀκρίθειαν᾽ καὶ δὲν εἰσήχθη ὡς ἀστρονομικὴ ἀκρίθεια. 
Καὶ ἐκ τῶν ἰδίων λέγουν χαρακτηριστικῶς, ὅτι «τὸ Γρη- 
γοριανον Εχει περισσότερα ἐλαττώματα ἀπὸ τὸ ᾿{ουλια- 
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ΕΛΠΟΟΠΙΟ ΛΙ ΚΊ 


νόν», ὅτι «Καὶ τὸ Γρηγοριανὸν ἔτος δὲν εἶναι κατὰ πάντα 
σύμφωνον πρὸς τὸ ἀκριθὲς ἡλιακὸν» κλπ. Εἶναι. δὲ περί- 
εργον, πῶς οἱ φάσκοντες περὶ «ἀστρονομικὴ ἀκρίθεια» καὶ 
παρουσιαζόμενοι ὡς... ἀνακαλύψαντες αὐτὴν κατὰ τοὺς 
καιροὺς τούτους, δὲν ἐντρέπονται κἂν τοὺς ξένους, οἱ ὁ- 
ποῖοι θὰ διερωτῶνται, ἂν τώρα τὴν ἀνεκάλυψαν οἱ Ἕλλη- 
νεο! Ἐνῷ οἱ παπισταὶ τὴν εἰσήγαγον ἀπὸ τεσσάρων αἰώ- 
νων, οἱ προτεστάνται ἀπὸ τριῶν καὶ πλέον αἰώνων, ήτο δὲ 
γνωστὴ καὶ πρὸ τοῦ Νικηφόρου Γρηγορᾶ, ὅστις ἀνεκίνησε 
θέμα, ἀπορριφθὲν ὑπὸ τοῦ εὐσεθοῦς αὐτοκράτορος ᾿Ανδρο- 
νίκου Β΄ Παλαιολόγου (1324) καὶ πρὸ τοῦ Ζ΄ αἰῶνος. 

Διατί καὶ ὡς τί εἰσήχθη ὁ Νεοημερολογιτισμὸς εἰς τὸν 
ὀρθόδοξον χῶρον ἀρκούντως εἴδομεν, συνεχῶς δὲ ἐπανα- 
λαμθάνει ὁ προρρηθεὶς "Ανθιμος. Βιζύης ἐν τῷ θιθλίῳ του 
«Τὸ Ἡμερολογιακὸν Ζήτημα» (1922), ὅστις, ἐνῷ ἀναγρα- 
φει ὅλα τὰ ἀπ᾿ αἰώνων σχετικὰ στοιχεῖα, μὲ ἄκρατον νεω- 
τεριστικόν, ἀντορθόδοξον καὶ μωροφαντασιῶδες φρόνημα 
φθέγγεται τοιάδε : 

«Ἐπιθάλλεται ἡ ἡμερολογιακὴ ἡμῶν μεταρρύθμισις καὶ ἀπο- 
θαίνει ἀναγκαία ἢ ταυτότης τῆς μηνολογίας ἡμῶν μετὰ τῆς του 
λοιποῦ πεπολιτισμένου κόσμου... “Ο,τι ὅμως μέχρι τοῦδε δὲν 
ἐγένετο, οὐδεὶς πλέον λόγος ἀποχρῶν ὑπάρχει ν᾽ ἀναθάλλεται, ἄφ 
οὗ ἢ μὲν ἀναγκαιότης τῆς διαρρυθµίσεως ἀκολουθεῖ ὑφισταμένη, 
διὰ ταύτης δὲ μάνον δύναται νὰ πραγματωθῇ τὸ ποθούμενον ἀπο- 
τέλεσμα χαὶ ὃ ἐπιδιωκόμενος σκοπός, ὅστις εἶναι ὅπως ὅλοι ἀνε- 
ξαιρέτως οἳ χοιστιανικοὶ λαοὶ ἔχωμεν τὴν αὐτὴν μηνολογίαν καὶ 
ἑορτάζωμεν ταυτοχρόνως τὸ ἅγιον Πάσχα καὶ τὰς λοιπὰς ἑορτάς. 
᾿Αποδοχῆς τοῦ μέτρου τούτου ὑπό τε τῆς ἡμετέρας καὶ τῶν λοι. 
πῶν Ἐκκλησιῶν ὅσται ἀνμφιθόλως Ἡ ποθουμένη ταυτόχρονος 
ἑορτὴ τοῦ Πάσχα καὶ τῶν ἐξ αὐτοῦ-ἐξαρτωμένων κινττῶν ἑορ- 
τῶν ὑπὸ πάντων τῶν χριστιανικῶν λαῶν. Κατ’ ἀνάγκην ἐπιθάλ- 
λεται πρωτίστως ἢ ἐνέργεια. περὶ τῆς ταυτύτητος τοῦ ἡμερολογίου 
καὶ εἶτα νὰ ἐπακολουθήσῃ ἢ σκέψις περὶ τῆς μονιμοπονήσεως τοῦ 
Πάσχα. Ἡ διαρρύθμισις τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ ἡμερολογίου θέλει ἔπι- 
φέρει καὶ τὴν ἑνότητα ἀφ᾽ ἑνὸς τοῦ ἡμετέρου ἡμερολογίου πρὸς 
τὸ ἐν χρήσει παρὰ τοῖς λοιποῖς πεπολιτισμένοις λαοῖς καὶ ἀφ’ ἑ- 
τέρου τὸν ταυτόχρονον ἑορτασμὸν τοῦ τε θείου Πάσχα καὶ τῶν 
ἄλλων ἑορτῶν παρὰ πάντων τῶν χριστιανικῶν ἐθνῶν. . .». 


Συνεχῶς δ᾽ ἐπαναλαμθάνει καὶ καταλήγει εἰς τὸ ὅτι: 
ἁΛιὰ τοῦ ζητήματος τοῦ ἡμερολογίου, ἐπιτυγχανομένης τῆς 
ἱνοποιήσεως αὐτοῦ, θέλει ἀναμφισθητήτως ἐπιτελεσθη τὸ πρῶ- 
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τον σπουδαῖον θῆμα πρὸς ἐπίτευξιν τῆς μελετωμένης καὶ ὑπὸ τῶν 
πραγμάτων ἐπιτακτικῶς ἐπιθαλλομένης Κοινωνίας τῶν 
Ἐκκλησιῶν...». 


Εἰς τοσαύτην δ᾽ ἀθεοφοθίαν καὶ ἀναισχυντίαν ἔφθα- 
σεν οὗτος «ὁ ἀναιδὴς προσώπῳ», ὥστε νὰ ἐξερευχθῇ. ὅτι 
θά... μειωθῇ ἡ εὐλάθεια τῶν εὐσεθῶν ἂν ἐμμένουν εἰς 
ὅ,τι παρέλαθον, ὅπερ οὐδεὶς ἄλλος πάντολµος ἐφθέγξατο: 


«ΗΠ ρακτικῶς, λέγει, τοῦτο εἶναι συνδεδεμένον μετὰ τοῦ 
θρησκευτικοῦ συναισθήματος: ἢ ἐπέκτασις μὲν ἐπὶ τῆς χριστιανι- 
κῆς συνειδήσεως τῆς νέας μηνολογίας ὡς ἀληθεστέρας, περιορι- 
σμὸς δὲ ἐπὶ τῆς αὐτῆς συνειδήσεως τῆς ᾿Ιουλιακῆς ὡς θεσμοῦ 
ἀπηρχαιωμένου καὶ ἧττον ἀκριθοῦς, εἶναι δυνατὸν νὰ συνεπιφέρῃ 
καὶ. ἀνάλογον μείωσιν καὶ αὐτοῦ τοῦ θρησκευτικοῦ συναισθήματος 
καθισταμένου οὕτω γνωστοῦ ὅτι τοῦτο τροφοδοτεῖται δυὰ θεσμῶν 
ἀπηρχαιωμένων καὶ ἀνακριθῶν»!!! Τὸ ἀντίθετον δηλ. ἀκρι- 
θῶς ἐκείνου ὅπερ συνέθη διὰ τῆς ἀσεθοῦς λοξοδρομήσεως 
Ἕως ποῦ φθάνει ἡ ἄδικος προσπάθεια καὶ ἡ ἀπόρριψις τοῦ: 
φόρου τοῦ Θεοῦ καὶ τῆς ἐντροπῆς | | 


Ὁ ἴδιος, πεποιθὼς ἐπὶ τὴν «ἑλληνικὴν ἰδιοφυῖαν» του, 
«ἠσχολήθη περὶ τὴν σύνταξιν Νέου Ἡμερολογίου» ἐκ 13 
μηνῶν μὲ 28 ἡμέρας ἕκαστον (31), μὲ λευκὰς ἡμέρας κλπ.! 1 
᾿Αδιαφορῶν δὲ διὰ τὰς «Γενεθλίους ἡμέρας» τῶν Αγίων, 
ἐνδιαφέρεται διὰ τὰ ἰδικά του «γενέθλια», λέγων ὅτι «ἡ 
ἐπέτειος τῶν γενεθλίων ἡμῶν... μίαν καὶ τὴν αὐτὴν ἡμέ- 
ραν τῆς ἑθδομάδος θὰ συμπίπτη μέχρι συντελείας τοῦ αἱ- 
ὤνος»!. . ᾿Ονειρευθεὶς καὶ παγκόσμιον δόξαν, ἤλπιζε νὰ 
τῷ δοθῇ «ἀφορμὴ ἐθνικῆς ὑπερηφανείας καὶ χαρᾶς ἐκ τῆς 
προτιμήσεως ἑλληνικῆς καὶ αὖθις ἐπινοήσεως ἡμερολο- 
γίου...». Μόνον ὁποὺ δὲν ἐσώθη ὁ κόσμος δι᾽ αὐτοῦ. 


ΝΕΟΗΜΕΡΟΛΟΓΙΤΙΣΜΟΥ ΠΑΡΑΤΡΟΠΑ͂Ι 


2Α καὶ ὁποῖαι παραθάσεις καὶ ἀθετήσεις, καινοτομί- 
αι, παρανομίαι, καταργήσεις καὶ ἀντεισαγωγαὶ «νέων» 
ἐγένοντο διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ, ἐλέχθη καὶ 
ἐγράφη πολλάκις ἀπὸ τότε μέχρι σήμερον ἐν λεπτομερεί- 
αις. Εἰς τὸ παρόν, τοῦ ὁποίου κύριος σκοπὸς εἶναι νὰ δεί- 
ξῃ ὅτι ὁ Νεοημερολογιτισμὸς εἶναι ἡ εἰσαγωγὴ τοῦ Οἰκου- 


(42) ᾿Ενῷ ἄλλοι πρὸ αὐτοῦ ἔχαμαν αὐτὰς τὰς «ἀνακαλύψεις». 
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ΕΛ ΠΟΟΠΙΠΩ, ΛΙΚΩ͂ 


μενισμοῦ εἰς τὸν ὀρθόδοξον χῶρον, αὐτὸς ὁ Οἰκουμενι- 
σμὸς ἐν τῇ πράξει, παρατίθενται τούτων ἐν συντομία αἱ 
κυριώτεραι : 

Α΄) Διὰ τοῦ. Νεοημερολογιτισμοῦ κατεστράφη ἡ λα- 
τρευτικὴ ὁμοφωνία, ὁ συνεορτασμὸς τῶν ὅπου γῆς ᾿Ὀρ- 
θοδόξων, τοῦθ᾽ ὅπερ. εἶναι τὸ κυριώτερον ἐξωτερικὸν γνώ- 
ρισμα αὐτῶν καὶ ἐντολὴ Θεοῦ. Ἡ αὐτὴ ἡμέρα διὰ τοὺς μὲν 
εἶναι μεγάλη παγκόσμιος Δεσποτικὴ ἑορτή, ἀργία κλπ., ἐνῶ 
διὰ τοὺς δὲ δὲν ἔχει τινὰ σημασίαν, εἶναι ἐργάσιμος, δὲν 
τοὺς ἐνθυμίζει τίποτε. Οὕτω κατεστρατηγήθη ὁ ἐπὶ 16 αἱ- 
ὤνας ἰσχύων "Όρος τῆς ᾿Ἁγίας Α΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου 
περὶ τοῦ «ἐν μιᾷ καὶ τῇ αὐτῇ ἡμέρᾳ ἐπιτελεῖν» τὰς ἑορτάς. 
Όταν οἱ ᾿Ορθόδοξοι ἑορτάζουν τὰ κοσµοσωτήρια γεγο- 
νότα καὶ τὰς ἑορτὰς τοῦ Κυρίου, τῆς Παναγίας καὶ τῶν 
Ἁγίων ὡς ἑωρτάζοντο ἀπ᾽ ἀρχῆς, ἄλλοι λεγόμενοι «ὀρθό- 
δοξοι» δὲν συνεορτάζουν. "Οταν δὲ κραυγάζουν οἱ Νεοη- 
μερολογῖται, λόγου χάριν, «Σήμερον ἡ Βηθλεέμ», ἢ «Σήμε- 
ρον ἐν ᾿Ιορδάνῃ» κλῃ., ψεύδονται. ᾽Αλλ᾽ ἡ ὀρθόδοξος πί- 
στις καὶ τὸ δόγμα τῆς ἑνότητος δὲν συνίστανται μόνον: εἰς 
τὴν θεωρίαν καὶ τὴν γνῶσιν, ἀλλὰ καὶ εἰς τὴν διὰ τῆς 
ὁμοχρόνου καὶ ὁμοιομόρφου λατρείας ἐκδήλωσιν καὶ ἐξω- 
τερίκευσιν αὐτῆς τῆς πίστεως, εἰς τὴν ἔμπρακτον ἀπόδει- 
ἕξιν τῆς δογµατικῆς ἑνότητος. Ἑπομένως οἱ Οἰκουμενι- 
σταὶ - Νεοημερολογῖται καταστρέψαντες τὴν φανεράν, 
λατρευτικὴν ἑνότητα, κατέστρεψαν καὶ τὴν ἑνότητα τῆς 
πίστεως, τῆς ὁποίας ἡ λατρευτικὴ ἀπετέλει τὴν ἔκφανσιν. 
Σημειωτέον, ὅτι ὁ Μεταξάκης μὲ τὰ «κοπέλια» του, κατὰ 
τὸν ἅγιον Μᾶρκον Εὐγενικόν, εἰς τὸ «συνέδριόν» του μετ᾿ 
ἀθεοφόθου ἀναιδείας ἐπεκαλέσθη τὸ «ἐν μιᾷ καὶ τῇ αὐτῇ 
ἡμέρᾳ» διὰ «τὸν ταυτόχρονον ἑορτασμὸν» μὲ τοὺς αἱρε- 
τικούς, ἐνῷ προεκάλει τὴν καταστροφὴν τοῦ ταυτοχρόνου 
ἑορτασμοῦ τῶν ὀρθοδόξων! | 

Β΄) Διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ συμθαίνει μετακι- 
νούμενοι «ὀρθόδοξοι» νὰ μὴ ἑορτάσουν καθόλου τὰς ἑορ- 
τάς, ἢ νὰ τὰς ἑορτάσουν... δύο φοράς “Οπερ εἶναι πα- 
ράνομον, διότι κατὰ τὸν νόμον καὶ τὰς Διατάξεις τῶν 'Α- 
γίων ᾿Αποστόλων ἀλλὰ καὶ τὴν λογικὴν συνέπειαν καὶ τὴν 
εὐσέθειαν, τὰ ἅπαξ τελεσθέντα γεγονότα ἅπαξ καὶ ἑορτά- 
ζονται ἐν ἑνὶ ἔτει. 


Γ΄) Διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ γίνεται ὁ παράνομος 
συνεορτασμὸς μὲ τοὺς αἱρετικοὺς᾽ ἐνῷ, κατὰ τοὺς "Ιεροὺς 
Κανόνας Ζ΄ τῶν ᾿Αγίων ᾿Αποστόλων καὶ Α΄ τῆς ἐν ᾿Αντιο- 
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χεία Συνόδου, καταδικάζονται οἱ ἑορτάζοντες «μετὰ ᾿Ιου- 
δαίων»᾽ καὶ δὲν ἐννοεῖται βεθαίως τὸ νὰ ἑορτάζουν μαζὶ 
μὲ αὐτούς, τὸ ὁποῖον εἶναι τελεία ἀσέθεια, ἀλλά τὸ νὰ ἑορ- 
τάζουν ὁμοχρόνως. ᾽Αλλά, ὅπως εἴδομεν πολλάκις, ἐκεῖνο 
ὀκριθῶς εἰς τὸ ὁποῖον ἀπέθλεπεν ὁ Νεοημερολογιτισμὸς 
ἤτο «ὁ ταυτόχρονος ἑορτασμὸς τῶν μεγάλων χριστιανικῶν 
ἑορτῶν ὑπὸ πασῶν τῶν ᾿Εκκλησιῶν», τῶν αἱρετικῶν συν- 


αγωγῶν δηλαδή, καὶ δι᾽ αὐτὸν ἐπεισήχθη. 


Δ΄) Διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ κατεστράφη τὸ ἐμ- 
φανέότερον ἐξωτερικὸν ἰδιαίτερον γνώρισμα τῶν ᾿Ορθ6ο- 
δόξων, διὰ τοῦ ὁποίου αὐτοὶ ἐξεχώριζον ἀπὸ τοὺς αἱρετι- 
κοὺς ὅπου καὶ ἂν εὑρίσκοντο, εἰς ὅλην τὴν γῆν καὶ κατερ- 
ρίφθη ὁ σωτήριος φραγμός, ὅστις προεφύλασσε τὴν ὌὈρ- 
Εόδοξον ποίμνην ἀπὸ τὴν εἰσόρμησιν τῶν ἀγρίων μονιῶν 
αἱρετικῶν. Περὶ τοῦ ὁποίου, ὡς εἴπομεν, ὁ Κασσανδρείας 
Εἰρηναῖος ἔλεγεν ὅτι: 


«Τὸ Ἡορτολόγιον τῆς "Αγίας ἡμῶν. Ὃ ρθοδόξου Ἐθωιλησίας 
ἀποτελεῖ τὸ ἰδιαίτερον χαρακτηριστικὸν αὐτῆς γνώρισμα, περι- 
φρουρεῖ ὡς ἄλλος “Άγγελος φύλαξ τὴν πίστιν, τὸς παραδόσεις, 
τὰ ἤθη καὶ ἔθυμα. τῶν ἀνὰ τὸ πρόσωπον τῆς γῆς διεσπαρμένων αὖ- 
τῆς τέχνων καὶ ὑπομιμνήσκει εἰς αὐτά, ὅτι ἑορτάξοντα κατ᾽ αὖ- 
τὸ ἀνήκουσιν εἰς τὴν Μίαν καὶ Μόνην Πρεσθυγενῆ καὶ ἆ χ αι 
νοτόμητον τοῦ Χριστοῦ Ἐκκλησίαν, τὴν 
φέρουσαν καταφανῆ, τὰ γνωρίσματα τῆς ᾿Αποστολικώτητος, Κα- 
θολικότητος καὶ κατὰ Χρυστὸν 'Αγιότητος καὶ ὡς ἔχ ταύτου πολὺ 
διαφέρουσαν τῶν εἷς καινοτομίας περιπεσου 
σῶν...». Καὶ αὐτοὶ οἱ «συνεδριασταὶ» τοῦ Μεταξάκη, σύμ- 
φώνως πρὸς τὰ πρακτικὰ τοῦ «συνεδρίου» του ἐθεθαίωναν 
ὅτι «Τὸ διαφέρον ἡμερολόγιον ἐχρησίμευσε διὰ τοὺς ᾿Ορ- 
θοδόξους καὶ ὥς τις ἰδιαίτερος δεσμός, τονώνων ἐπὶ πλέον 
τὴν ἑνότητα αὐτῶν ὡς ἰδιαιτέρας χριστιανικῆς ὁλότητος» ! 
Αὐτὸς ὁ ἴδιος ὁ Βιζύης ”"Ανθιμος ὁ προαγωγὸς τοῦ ΝΕεο- 
ημερολογιτισμοῦ ἔγραφεν «Ἡ ᾿Εκκλησία τὴν διαφορὰν τοῦ 
Ἡμερολογίου ἐθεώρειτόσον ἐκκλησιαστικὸν προ- 
πύργιον ὅσονκαὶ ἐθνικὸν χαράκωμα κα- 
τὰ τοῦ προσηλυτισμοῦ, τὸν ὁποῖον αἱ ἐκκλη- 
σίαι τῆς Δύσεως ἐπεχείρησαν πολλάκις κατ᾽ αὐτῆς». ᾿Ιδοὺ 
δὲ βλέπομεν ἤδη εἰς τὰς ἡμέρας ἡμῶν. ὅτι ὅ,τι δὲν ἐπότυ- 
χον «αἱ ἐκκλησίαι τῆς Δύσεως», ἐπιτυγχάνουν νῦν διὰ τῆς 
καταρρίψεως τοῦ φραγμοῦ καὶ τοῦ προπυργίου καὶ τῆς φυ- 
γαδεύσεως τοῦ ᾿Αγγέλου φύλακος καὶ ἀντεισαγωγῆς τοῦ 
Νεοημερολογιτισμοῦ. 
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ΣΑ ΠΟΘΠΙΩ, ΙΧ 


Ε΄) Διὰ τοῦ Δεοημερολογιτισμοῦ κατεστράφη ἡ τά- 
ξιο καὶ ὁμοιομορφία τῆς τηρήσεως τῶν Νηστειῶν ὑπὸ πάν- 
των τῶν ᾿Ορθοδόξων᾽ διὰ τούτου καταπατεῖται καὶ ὁ ΝΣΤ 
Ἱ. Κανὼν τῆς ΣΤ΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου ὁ ὁρίζων «Τὴν 
κατὰ πᾶσαν τὴν οἰκουμένην τοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησίαν, μιᾷ κατα- 
κολουθοῦσαν τάξει, τὴν νηστείαν ἐπιτελεῖν». Καὶ οὕτω. ἐνῷ 
οἱ ᾿Ορθόδοξοι νηστεύουν καὶ πενθοῦν, οἱ Νεοημερολογῖται 
κατὰ τὸν αὐτὸν ἀκριθῶς χρόνον «ἑορτάζουν» καὶ πανη- 
γυρίζουν καὶ εὐωχοῦνται: δεικνύοντες μὲ τοῦτο, ὅτι δὲν 
ἀνήκουσιν εἰς τὴν Μίαν, τὴν ᾿Ορθόδοξον ᾿Εκκλησίαν. 


ΣΤ΄) Διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ περικόπτεται ἡ 
ἀπὸ τῆς ἐπαύριον τῆς Κυριακῆς τῶν Ἁγίων Πάντων ἄρχο- 
μένη Νηστεία τῶν ᾿Αγίων ᾽Αποστόλων, ὅταν δὲ τὸ Πάσχα 
συμπέσῃ ἀπὸ τῆς 20 ᾿Απριλίου καὶ πέραν, καταργεῖται ἕν- 
τελῶς. Διότι οὕτω ἡ τοιαύτη ἑορτὴ» τῶν Αγ. Αποστόλων 
γίνεται... προτοῦ ἀρχίσῃ ἡ Νηστεία των 1 Αλλ ἡ Νηστεία 
αὕτη ὡρίσθη ὑπ᾽ αὐτῶν τῶν ᾿Αγίων Αποστόλων, λεγόντων 
εἰς τὰς Διαταγάς των: «Μετὰ οὖν τὸ ἑορτάσαι ὑμᾶς τὴν 
Πεντηκοστὴν: ἑορτάσατε μίαν ἑθδομάδα, καὶ μετ ἐκεινην 
νηστεύσατε μίαν» (Ε΄ 20). Οἱ δὲ "Άγιοι Πατέρες, πρὸς 
τιμὴν αὐτῶν τῶν ᾿Αποστόλων, εἰς τῶν ὁποίων τοὺς κό- 
πους, τὸ κήρυγμα, τὰ αἵματα, τοὺς θανάτους ὀφείλομεν τὸ 
ὅτι ἔχομεν τὴν ὀρθὴν πίστιν, παρέτειναν τὴν Νηστείαν μέ- 
χρι τῆς ἑορτῆς των. Οἱ Πατριάρχαι Κωνσταντινουπόλεως 
Ἱερεμίας Γ΄ (1725) καὶ Καλλίνικος (1783) ἐπιχειρήσαν- 
τες νὰ περιορίσουν τὴν Νηστείαν ταύτην εἰς ὡρισμένας ἡ- 
μέρας, ἐξεθλήθησαν τοῦ θρόνου καὶ ἐξωρίσθησαν. Κατὰ 
δὲ τὸν [Θ᾽ Κανόνα τῆς ἐν Γάγγρᾳ Συνόδου ἀναθεματίζε- 
ται ὁ «τὰς παραδεδομένας νηστείας εἰς τὸ κοινὸν καὶ φυ- 
λασσομένας ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας παραλύων». ᾿Απὸ δὲ τοὺς 
νεωτέρους «θεολόγους» ὑπάρχουν οἱ φρονοῦντες, ὅτι... 
νὰ µετακινηθῇ ἡ ἑορτὴ τῶν ᾿Αγίων ᾿Αποστόλων διὰ τὴν κα- 
ταργουμένην νεοημερολογιτικῶς νηστείαν των! Ετσι εὔ- 
κολα θεωροῦν τὰ πάντα δυνάμενα. νὰ γίνουν εἰς τὴν Ἐκ- 
κλησίαν ! | | 


Ζ΄) Διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ ἡ ἑορτὴ τοῦ. Αγίου 
Μεγαλομάρτυρος Γεωργίου (28 ᾿Απριλίου) δυναμένη νὰ 
συμπέσῃ νεοημερολογιτικῶς καί... πρὸ τῆς Ε Κυριακῆς 
τῶν Νηστειῶν, ὅπερ δὲν συμθαίνει ποτὲ ὀρθοδόξως, οὐ- 
σιαστικῶς καταργεῖται, μὴ τελουμένη ὅπως ἐξ ἀρχῆς ἐγί- 
ντο. ᾿Επειδὴ ἡ Ἱ. ᾿Ακολουθία της, συνυφασμένη οὖσα τῇ 
τῆς ᾿Αναστάσεως τοῦ Χριστοῦ, δὲν δύναται νὰ τελεσθῇ καὶ 
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ψαλῇ πρὸ τοῦ Πάσχα᾽... μετατίθεται ἔστιν ὅτε καὶ 16 ἡμέ- 
ρας καὶ ὁπόταν θέλει ὁ κάθε Νεοημερολογίτης ἐπίσκοπος 
ἢ ἄλλος. Γίνεται δηλαδὴ ὁ "Αγιος Γεώργιος «μεταχείρι- 
σµα» κάθε καινοτόμου νεωτεριστοῦ, πρᾶγμα ἀσεθὲς καὶ 
θεομπαικτικόν. ὅπερ δὲν συνέθη ἄλλοτε εἰς τὴν ἱστορίαν 
τῆς ᾿Εκκλησίας. 


Η΄} Διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ ἐξ ἄλλου, ἡ ἑορτὴ 
τῶν ᾿Αγίων Τεσσαράκοντα Μαρτύρων (9 Μαρτίου) δύνα- 
ται νὰ συμπέσῃ νεοημερολογιτικῶς ἔξω τῆς Αγίας Τεσσα- 
ρακοστῆς (ὅπερ ὀρθοδόξως δὲν συμθαίνει ποτέ). Μὴ ὑ- 
παρχούσης δὲ τοιαύτης περιπτώσεως εἰς τὰς τυπικὰς δια- 
τάξεις, κάμνει καθένας ὅπως νομίζει! Φανερώνει καὶ τοῦ- 
ΤΟ κατὰ πόσον τιμοῦν καὶ σέθονται τοὺς ᾿Αγίους καὶ τὴν 
θεάρεστον ὁμοφροσύνην. 


Θ΄) Διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ ἡ Τυπικὴ διάταξις 
τῶν ᾿Ακολουθιῶν ὅλου τοῦ ἔτους ἀνατρέπεται. Ἐπειδὴ ἡ 
᾿Ακολουθία ἑκάστης Κυριακῆς εἶναι εἴς κρῖκος εἰς τὴν χρυ- 
σῆν ἅλυσον τῆς ὁποίας ἀρχὴ εἶναι τὸ “Αγιον Πάσχα, τὸ 
ὁποῖον ὁρίζεται κατὰ τὸ βάσει τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ αἰώνιον Ἑ- 
ορτολόγιον τῆς ᾿Ορθοδοξίας, ὅταν αἱ ἀκίνητοι ἑορταὶ ὅλου 
τοῦ χρόνου δὲν γίνωνται κατ᾽ αὐτὸ τὸ Ἑορτολόγιον ἀλλὰ 
κατὰ τὸ φραγκικὸν ἡμερολόγιον τῶν Νεοημερολογιτῶν, 
κατὰ συνέπειαν προκαλεῖται σύγχυσις καὶ ἀνατροπή. Λό- 
γου χάριν ἐκτὸς ἀπὸ τὰς ἐπὶ μέρους «συμπτώσεις» εἰς 
μίαν ἑκάστην ἡμέραν τοῦ χρόνου, εἰς τὸ διάστημα ἀπὸ 
τῆς Κυριακῆς τῶν ᾿Αγίων Πάντων μέχρι τῆς Κυριακῆς πρὸ 
τῆς Ὑψώσεως τοῦ Σταυροῦ, ἡ ὁποία νεοημερολογιτικῶς 
γίνεται δύο ἑθδομάδας ἐνωρίτερον τῆς ᾿Ορθοδόξου, ἐξα- 
φανίζονται δύο Κυριακαὶ καὶ αἱ Εὐαγγελικαὶ περικοπαὶ των 
συναφανίέονται. Εἰς τὸ διάστηµα ἀπὸ της Κυριακῆς μετὰ 
τὰ Φῶτα μέχρι τῆς Κυριακῆς τοῦ Τελώνου καὶ Φαρισαίου 
(ἔναρξις Τριωδίου), αἱ Κυριακαὶ ὁποὺ δυνατὸν νὰ μεσο- 
λαθήσουν καὶ εἰς τὸ ὀψιμώτερον Πάσχα εἶναι τέσσαρες, 
εἰς ἑκάστην τῶν ὁποίων ὁρίζει ἡ Τυπικὴ Διάταξιο ποῖον 
᾽Αποστολικὸν καὶ ποῖον Εὐαγγελικὸν ἀναγνώσματα θὰ λε- 
χθοῦν. ᾿Ενῷ διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ εἰς τὸ διάστημα 
τοῦτο δυνατὸν νὰ συμπέσουν ἕξ Κυριακαί. Μὴ ὑπαρχούσης 
δὲ τοιαύτης περιπτώσεως εἰς τὸ Αἰώνιον Πασχάλιον, κάθε 
Νεοημερολογίτης ἐπίσκοπος καὶ ἱερεὺς καὶ ψάλτης κλπ. 
λέγει ὅ,τι θέλει καὶ ὅπως νομίζει, καὶ ὅσοι ἄνθρωποι δυνα- 
τὸν καὶ τόσαι αἱ γνῶμαι καὶ διατάξεις! Τοιαύτη ἡ ἀγάπη 
καὶ εὐλάθεια καὶ σεθασμὸς πρὸς τοὺς Πατέρας καὶ τὴν 
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αἰωνίαν τάξιν καὶ παγκόσμιον ὁμοφωνίαν καὶ τὴν. ἐντολὴν 
τοῦ Θεοῦ «ἵνα τὸ αὐτὸ λέγητε πάντες». Καὶ τοιαύτη ἡ τή- 
ρησις τῶν ὅσων παρέδωσεν ἡ ᾿Εκκλησία | . 

Ι΄) Διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ δὲν γίνεται ποτὲ «Κύ- 
ριον Πάσχα», δηλαδὴ εἰς τὴν ἡμέραν τοῦ Εὐαγγελισμοῦ 
τῆς Θεοτόκου, 25 Μαρτίου, καθ ἥν ἔγινεν ἡ Ανάστασις 
τοῦ Χριστοῦ. Οὔτε γίνεται καθόλου Πάσχα εἰς τὸν Μάρ: 
τιον, ἐνῷ γίνεται τὸ γελοιῶδες τῆς παροιμίας, ἢ μᾶλλον 
ἀντορθόδοξον «Πάσχα τὸν Μάη» | ΜΝ ' 

ΙΑ΄) Διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ οἱ Άγιοι : Κοδρᾶ- 
τος μετὰ τῶν σὺν αὐτῷ, Σωφρόνιος Πατριάρχης Ιεροσο- 
λύμων, Θεοφάνης Ὁμολογητής, Νικηφόρος Πατριάρχης 
Κωνσταντινουπόλεως, Βενέδικτος, ᾿Αγάπιος μετᾶ τῶν σὺν 
αὐτῷ, Σαθῖνος, ᾿Αλέξιος, Κύριλλος Ἱεροσολύμων, Χρύσαν- 
θος καὶ Δαρεία, Ὁσιομάρτυρες τῆς Μονῆς τοῦ Ἁγίου Σά6- 
θα, ᾿Ιάκωθος. Ὁμολογητής, Βασίλειος Ἱερομάρτυς, τῶν ἡ- 
μερῶν 10 ἕως 23 Μαρτίου, καθὼς καὶ οἱ λοιποὶ “Αγιοι οἱ 
εἰς ἑκάστην τῶν ἡμερῶν τούτων ἑορτάέοντες. Ἢ κατεθρο- 
χθίσθησαν καὶ δὲν ὑπῆρχε δι᾽ αὐτοὺς ἡμέρα τῷ 1924, ἕ- 
κτοτε δὲ ὅλαι αἱ ἑορταὶ τοῦ Κυρίου καὶ της Θεοτόκου καὶ 
τῶν ᾿Αγίων μικραὶ καὶ μεγάλαι δὲν τελοῦνται εἰς τὴν ἡμέ- 
ραν των καθὼς ἐξ ἀρχῆς ἀνὰ τοὺς αἰῶνας εκάστη καὶ 
ἑκάστοτε ὡρίσθησαν. Καὶ οὕτως οἱ ἐχθροὶ τοῦ Θεοῦ ἐπλή- 
ρωσαν τὸ θεομαχικὸν «Δεῦτε καὶ καταπαύσωμεν πάσας τας 
ἑορτὰς τοῦ Θεοῦ ἀπὸ τῆς γῆς». Ι να ι 

ΙΒ΄) Διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ ἡ αὐτὴ ἡμέρα εἴ- 
ναι διὰ τοὺς μὲν ᾿Ορθοδόξους ἑορτὴ μεγάλη καὶ παγκό- 
σμιος, ἀναμιμνήσκουσα καὶ δοξολογοῦσα μέγιστα. κοσµοσω- 
τήρια γεγονότα ἢ φέρουσα εἰς μνήμην καὶ τιμῶσα μεγά- 
λους ᾿Αγίους, τελουμένη δι᾽ ἀργίας κλπ. δι ἄλλους δὲ λε- 
γομένους «ὀρθοδόξους» δὲν εἶναι «τίποτε», εἶναι ἡμέρα 
ἐργάσιμος, δὲν τοὺς ἐνθυμίζει τι καὶ δὲν «ξεχωρίζει» δι 
αὐτοὺς ὡς ᾿Ορθοδόξους. "Π πόλιν ἡ αὐτὴ ἡμέρα διὰ τοὺς 
μὲν εἶναι ἡμέρα νηστείας, πένθους, ἔργων ἀσκήσεως καὶ 
μετανοίας καὶ ψυχικοῦ καθαρμοῦ, ἐνῷ διὰ τοὺς δὲ δὲν εἷ- 
ναι «τίποτε», ἢ εἶναι ἡμέρα πανηγύρεων καὶ εὐωχιῶν. Καὶ οὔ- 
τως, ὅ,τι μὲ θεϊκὸν ζῆλον ἡ ἁγία Α΄ Οἰκουμενικὴ Σύνοδος καὶ 
ὁ Μ. Κωνσταντῖνος ὠκοδόμησαν, εἰς τοὺς καιροὺς τούτους 
οἱ ἐπίθουλοι τῆς ᾿Ορθοδοξίας κατέλυσαν. Ὅταν ἡ ἰδία ἡ- 
μέρα εἶναι διὰ τοὺς μὲν ἑορτὴ μεγίστη, ἀργία κλη., καὶ 
διὰ τοὺς δὲ «δὲν εἶναι τίποτε», δύναταί τις νὰ ἐννοήσῃ 
ἂν τοῦτο προξενῇ τὸν σεθασμὸν τῶν Χριστιανῶν πρὸς τὰς 
ἑορτὰς καὶ ἂν τονώνῃ τὴν εὐλάθειάν των 
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ΙΓ΄) Διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ, καταργηθείσης δι᾽ 
αὐτοῦ της αἰωνίου παραδόσεως τοῦ Ἑορτολογίου τῆς Ὀρ- 
θοδοξίας καὶ καταπατηθέντων καὶ ἀθετηθέντων τῶν Ἱε- 
ρῶν Κανόνων καὶ τῶν θεσμῶν αὐτῆς, διεθρώθη τὸ θρη- 
σκευτικὸν αἴσθημα τοῦ Ἑλληνικοῦ λαοῦ, μειωθείσης διὰ 
τούτου καὶ καταστραφείσης τῆς πίστεως καὶ τῆς πεποιθή- 
σεως τῶν Χριστιανῶν ἐπὶ τὸ αἰωνίως ἀναλλοίωτον τούτων 
τῶν παραδόσεων καὶ Κανόνων καὶ θεσμῶν. Μὲ τὰ πρωτά- 
κουστα εἰς τὴν ᾿Ορθοδοξίαν ἐφευρήματα, ὅτι «αὐτὸ δὲν εἷ- 
ναι δόγμα», «τοῦτο εἶναι μικρόν», αὐτὸ δὲν πειράζει», «αὐ- 
τὸ δὲν εἶναι τίποτε» κτλ., ἀφήρεσαν ἀπὸ τὰς καρδίας τῶν 
Χριστιανῶν τὸν φόθον τοῦ Θεοῦ καὶ τὸν σεβασμὸν πρὸς 
τὰ πατροπαράδοτα, διὰ νὰ τοὺς ὁδηγήσουν εἰς τὴν πλήρη 
ἀσέθειαν καὶ θνητοψυχίαν καὶ τὴν ἀπομάκρυνσιν ἀπὸ τὸν 
Θεόν, δι᾽ ἥν πικρῶς πάντες θὰ θρηνήσουν. 


ΙΔ΄) Διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ κατεστράφη ὁ σω- 
τήριος ἐκεῖνος «φραγμός», διὰ τοῦ ὁποίου ἀφ᾽ ἑνὸς οἱ 
πανταχοῦ τῆς οἰκουμένης ᾿Ορθόδοξοι ἐξεχώριζον ἀπὸ τοὺς 
αἱρετικοὺς καὶ ἐτονώνετο ὁ δεσμός των ὡς ἰδιαιτέρας ὁλό- 
τητος, ἀφ’ ἑτέρου ἐφρουροῦντο. καὶ ἐπροφυλάσσοντο ἀπὸ 
τὸν προσηλυτισμὸν τῶν δυσσεθῶν καὶ τὴν εἴσοδον τῶν 
ἀγρίων μονιῶν τῶν ἐπιθουλευομένων τὴν πίστιν καὶ τὰ της 
πίστεως. Διὰ τῆς καταρρίψεως τούτου βλέπομεν ἤδη ὅτι 
εἰσήλασαν ἀκάθεκτοι εἰα τὴν μάνδραν τῆς ᾿Ορθοδοξίας οἱ 
δυσώνυμοι αἱρετικοί, οἱ «ὀρθόδοξοι» ἔχουσιν αὐτοὺς «ἀ- 
δελφούς» καὶ τοὺς ἐναγκαλίζονται, «ἀναμέσον ἁγίου καὶ βε- 
θήλου οὐ διαστέλλουσι καὶ ἀναμέσον ἀκαθάρτου καὶ τοῦ 
καθαροῦ οὐ διαστέλλουσιν» (’Ιεζεκ. ΚΓ΄ 26), συναγελά- 
έονται, συμπροσεύχονται, συμπορεύονται μὲ αὐτοὺς εἰς τὸν 
ἄδην! ᾿Ακόµη καὶ διαφήµησιν καὶ ἐκθειασμὸν αὐτῶν κά- 
µνουσιν «ὀρθόδοξοι» εἰς βάρος τῆς ᾿Ορθοδοξίας. 

Λόγου χάριν, ὅταν οἱ παπισταὶ κάμνουν εἰς Βηθλεὲμ 
«χριστούγεννα», οἱ Νεοημερολογῖται εἰς Ἑλλάδα καὶ Κύ- 
προν διαλαλοῦν περὶ «χριστούγεννα εἰς Βηθλεέμ», προπα- 
γανδίζουν δηλ. τοὺς φράγκους, χωρὶς νὰ ἐξηγοῦν τί «χρι- 
στούγεννα» εἶναι καὶ ὅτι δὲν τελοῦν τότε οἱ ᾿Ορθόδοξοι 
Χριστούγεννα. Αὐτὰ εἶναι τὰ «ἀγαθὰ» τοῦ Νεοημερολογι- 
ΤΙσμοῦ | 

ΙΕ΄) Διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ, ὅστις, κατὰ τὰς δια- 
κηρύξεις τῶν πρωτεργατῶν του, ἦτο «τὸ πρῶτον βῆμα πρὸς 
τὴν Κοινωνίαν τῶν ᾿Εκκλησιῶν», δηλαδὴ πρὸς τὸν ἀντί- 
θεον Οἰκουμενισμόν, ἠνοίχθη ἡ θύρα διὰ τὴν εἰσθολὴν της 


95 



























































ΣΑ ΠΟΦΠΤΩ, ΧΙ ΚΩ 


αἱρέσεως, τῶν μεταρρυθμίσεων, τῶν καινοτομιῶν, τῶν νεω- 
τερισμῶν, τῶν περαιτέρω βημάτων της ἀποστασίας. Ἡ ἀ- 
πάλειψις τοῦ Ἑορτολογίου ὡς τῆς ἐμφανεστέρας πρώτης 
διαφορᾶς, ἦτο ἡ ἀρχὴ τῆς θαθµιαίας ἀπαλείψεως «ὅλων 
τῶν διαφορῶν», ὥστε, ὅπως εἶπεν ὁ ἀποστάτης ἀρχιμασῶ- 
νος ᾿Αθηναγόρας, «ἀπροσδοκήτω νὰ εὑρεθοῦν ἑνωμένοι» | 
"Όχι ἐν ᾿Ορθοδοξίᾳ, ἀλλ᾽ ἐν ἀσεθείᾳ, ὄχι κατὰ Χριστόν, 
ἀλλὰ κατ᾿ ἀντίχριστον. "Οχι μόνον ὑπὸ «ὀρθοδόξων» ἀλλὰ 
καὶ ὑπὸ τῶν ἄλλων οἰκουμενιστῶν διακηρύσσεται, ὅτι διὰ 
τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ εἰσῆλθε καὶ προωθήθη ὁ Οἰκου- 
μενισμός, εἶναι αὐτὸς ὁ κατὰ πρᾶξιν Οἰκουμενισμός. 


' Ἐπί τόσας δεκαετηρίδας οἱ εἰσαγωγεῖς τοῦ Νεοημε- 
ρολογιτισμοῦ, ἐπιχειροῦντες νὰ ἐξαπατήσουν τὸν λαόν, ἐ- 
φθέγγοντο ὅτι «μετερρυθμίσαμεν τὸ ἡμερολόγιον ἀλλὰ τὸ 
Πασχάλιον ἀφήσαμεν ἄθικτον»!!! ᾿Ενῷ αὐτὰ εἶναι ἄλλη- 
λένδετα καὶ συνυφασμένα καὶ δὲν εἶναι δυνατὸν ὅταν θιγῇ 
τὸ ἕν νὰ μένῃ τὸ ἄλλο ἄθικτον. “Ομως, ἀφοῦ ἐπροχώρη- 
σαν τὰ «βήματα», ἐλησμόνησαν καὶ τὰ περὶ «ἄθικτον τὸ 
Πασχάλιον» καὶ ἐντατικῶς «ἐργάζονται» νὰ κάμουν τὸ Πά- 
σχα «κοινὸν» μὲ τοὺς αἱρετικοὺς καὶ ἀσεθεῖς κοινὸν εἰς 
τὴν ἐκκλησιαστικὴν γλῶσσαν σηµαίνει μολυσμένον, ἀκά- 
θαρτον καὶ τοιοῦτο σπεύδουν νὰ ποιήσουν τὸ Πάσχα! ! 
"Αν καταπατοῦν τοὺς "Όρους καὶ τοὺς Κανόνας τῶν 'Α- 
γίων ᾿Αποστόλων καὶ τῶν Συνόδων καὶ ἂν ὑπόκεινται εἰς 
τὰς ἀρὰς καὶ τὰ ἀναθέματά των, δὲν τοὺς ἐνδιαφέρει! 
Τοὺς ἐνδιαφέρει ὅμως ὁ Οἰκουμενισμός! ᾿Αλλ’ οἱ εὐσε- 
θεῖς, ὁμοῦ μετὰ τῶν Συνόδων καὶ τῶν Πατέρων, εἰς τὰ 
τοιαῦτα ἀναφωνοῦν ΑΝΑΘΕΜΑ. ! 


ΕΙ ΤΩΝ ΛΕΠΤΟΜΕΡΕΙΩΝ ΤΗΣ ΕΚΤΕΛΕΣΕΟΣ 
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ Ο Γ΄. | 


Σ εἴδομεν, τὴν ἀπόφασιν διὰ τὴν κατάργησιν τοῦ 

, Ἑορτολογίου τῆς ᾿Ορθοδοξίας καὶ ἀντεισαγωγὴν τοῦ 
Νεοημερολογιτισμοῦ ἐξήγαγεν «ὁ μοναδικὸς κατὰ τὴν 
τόλμην» καὶ «τσεκουρηδὸν» λύων τὰ θέματα ἀρχιμα- 
σῶνος Μεταξάκης. Δὲν ἐπρόλαθεν ὅμως νὰ τὴν ἐκτελέσῃ 
ὁ ἴδιος, διότι συνεχιζομένου εἰσέτι τοῦ παρανόμου. καὶ ψευ- 
δο«πανορθοδόξου» συνεδρίου του, ὁ λαὸς τῆς Κωνσταντι- 
νουπόλεως εἰσορμήσας εἰς τὸ Πατριαρχεῖον τὴν Ίην ᾿Ιου- 
νίου 1923, τὸν ἔσυρε: βιαίως διὰ νὰ τὸν ἐξώσῃ τοῦ Πα- 
τριαρχείου καὶ τὸν ὑποχρεώσῃ εἰς παραίτησιν καὶ τὸν ἐμω- 
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λώπισε σοθαρῶς. Τὴν δὲ 10 ᾿Ιουλίου 1923, ὡς διωκόμενος 
λύκος φεύγει ἀπὸ τὴν Κωνσταντινούπολιν, διὰ νὰ συνεχίσῃ 
ἀλλαχοῦ τὴν ἐγκληματικὴν πολιτείαν του. Τὸν Νεοηµερο- 
λογιτισμὸν ἐπέθαλε (ὡς προοίμιον) εἰς τὰ ἱδρύματα τοῦ 
Πατριαρχείου τὴν 16 Φεθρουαρίου 1923, μόνον διὰ τὰς 
κοσμικὰς σχέσεις. Ὁ ἴδιος ἐπέθαλε τὸν Νεοημερολογιτι- 
σμὸν καὶ εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν ᾿Αλεξανδρείας θραδύτερον, 
τῷ 1929, διότι ὁ ἕως τότε ζῶν Πατριάρχης ᾿Αλεξανδρείας 
Φώτιος δὲν ἐπέτρεψε τὴν εἰσαγωγὴν τούτου. 


Τὴν ἐκτέλεσιν τῆς ἀποφάσεως ἀνέλαθε κατόπιν τού- 
του τὸ ἕτερον σκέλος τοῦ παρανόμου ζεύγους ὁ παρά- 
νομος μοιχεπιθάτης, ὁ ἀνοίξας τὴν ὁδὸν εἰς τοὺς ἀντικα- 
νονικοὺς καὶ μοιχεπιθάτας «ἀρχιεπίσκοπος» ᾿Αθηνῶν Χρ. 
Παπαδόπουλος, ἐνεργῶν διὰ τῶν πολιτικῶν καὶ δικτατό- 
ρων, τοῦ ὑπουργείου τῶν ἐξωτερικῶν καὶ τῶν «ὅπλων τῆς 
ἐπαναστάσεως», κατὰ τὸν λόγον τοῦ Ν. Πλαστήρα πρὸς 
αὐτόν. Οὗτος δι᾽ ἀπιστεύτων ψευδολογιῶν καὶ δολιοτήτων 
καὶ μυρίων ἐξαπατήσεων καὶ ἐκθιασμῶν τοῦ μετὰ τὸν Με- 
ταξάκην Π ατριάρχου Γρηγορίου Ζ΄, τῶν λοιπῶν πατριαρ- 
χείων καὶ τῶν ἱεραρχῶν τῆς Ἑλλάδος, ἐπέθαλε τὸν Νε 
ημερολογιτισμόν, διὰ μιᾶς «Ἐγκυκλίου» ὀνομάσας τὴν 1 











μεγάλη ἀντίδρασις. “Ωστε αὐτὸς ἦτο κυρίως ὁ ἐκτελε 
της «ἀποφάσεως» τοῦ ἀδελφοῦ του ἐν παρανομίᾳ Μεταξέ 
κη, διὰ. τὴν ὁποίαν καὶ ὁ ἴδιος μεγάλως συνείργησε καὶ 
ὁποία ἦτο καὶ ἰδική του μεγάλη ἐπιθυμία. Ἐξ οὗ καὶ ὡς 
ἔγραψεν ἡ «ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗ ΑΛΗΘΕΙΑ» Κωνσταντινου- 
πόλεως, «Ὁ ᾿Αθηνῶν Χρυσόστ. Παπαδόπουλος ἐξέφρασε 
διὰ γράμματος θερμὰς εὐχαριστίας πρὸς τὸν Μητροπ. Δυρ- 
ραχίου ᾿Ιάκωθον, διότι ἐν τῇ ἀντιπροσωπεύσει τῆς ᾿Εκκλη- 
σίας τῆς Ἑλλάδος παρὰ τῷ Πανορθοδόξῳ Συνεδρίῳ σπου- 
δαιοτάτην παρέσχε συμθολὴν εἰς τὸ ἔργον καὶ τὴν ἐπιτυ- 
χίαν τοῦ σκοποῦ αὐτοῦ». 


| | Ότι καὶ οὗτος ἦτο δεινὸς οἰκουμενιστὴς εἴδομεν ἤδη 
εν τοῖς προηγουμένοις, ἀπ᾽ αὐτοῦ δὲ τοῦ «ἐνθρονιστηρίου 
λόγου» του διεκήρυσσεν ὅτι «Πρὸς συνεργασίαν καὶ ἀλλη- 
λεγγύην μὲ τὰς ἑτεροδόξους ᾿Εκκλησίας καὶ χριστιανικὰς 
κοινότητας δὲν εἶναι ἀναγκαία προὐπόθεσις ἡ δυσεπίτευ- 
κτος, δυστυχῶς, δογµατικἠ ἕνωσις, διότι ἀρκεῖ ἡ ἕνωσις 
της αγάπης τῆς Χριστιανικῆς, ἥτις ἄλλως τε δύναται νὰ 
προλειάνῃ τὴν ὁδὸν πρὸς τελείαν ἕνωσιν». 
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ΕΑΛΠΟΟΠΙΟ ΛΙΚΩ 


᾿Αφοῦ εἶναι «δυσεπίτευκτος ἡ δογματικἠὴ ἕνωσις», διό- 
τι «αἱ ἑτερόδοξοι ᾿Εκκλησίαι καὶ χριστιανικαὶ κοινότητες» 
οὐδεμίαν διάθεσιν καὶ πρόθεσιν ἔχουν νὰ ἐπιστρέψουν εἰς 
τὴν ᾿Ορθοδοξίαν, οἱ «ὀρθόδοξοι» γίνονται προδόται. της, 
τὴν ἀρνοῦνται καὶ τὴν ξεπουλοῦν, διὰ νὰ φθάσουν «Εἰς Τε- 
λείαν ἕνωσιν» μὲ τοὺς ἐχθροὺς τῆς Ὀρθοδοξίας ἐκτὸς 
αὐτῆς! { “Οτι διὰ τοῦτο ἀκριθῶς εἰσήχθη ὁ Νεοημερολογι- 
τισμός, διὰ νὰ ὁμοιάσουν καὶ γίνουν «ένα» μὲ αὐτοὺς ἐν 
ἀσεθείᾳ, ὡς προδοσία τῆς ᾿Ορθοδοξίας, ὡς Οἰκουμενισμὸς 
καὶ εἰς τὸ νὰ ὑπενθυμίση καὶ ὑποδείξῃ τοῦτο ἀποθλέπει 
κυρίως τὸ παρὸν θιθλίον. Διὸ καὶ δὲν ἀσχολεῖται ἐν πολλοῖς 
καὶ ἐν λεπτομερείαις εἰς τὸ πῶς οὗτος ἐνήργησεν, εἰς τὰ 
ἐγκλήματά του καὶ τοὺς θεομάχους πολέμους οὓς ἤγειρε 
κατὰ τῶν εὐσεθῶν διὰ νὰ ἐπιθάλῃ τὴν παρανομίαν του, 
περὶ τὰ ὁποῖα πολλοὶ ἠσχολήθησαν ἐν λεπτομερείαις ἔκ- 
τοτε καὶ μέχρι σήμερον. Ἐν τῷ παρόντι γίνεται κυρίως λό- 
γος περὶ τῆς ἀμέσου σχέσεως καὶ ταυτότητος Νεοημερολο- 
γιτισμοῦ καὶ τοῦ ἑθραιομασωνοπροθλήτου Οἰκουμενισμοῦ. 


"Αξιος διάδοχος καὶ συνεχιστὴς τοῦ «ἔργου» τοῦ Με- 
ταξάκη ὑπῆρξεν ὁ φοθερὸς οἰκουμενιστὴς καὶ ἀδίστακτος 
νεωτεριστὴς καὶ μέγας μασῶνος Βασίλειος ὁ Γ΄ ὁ μὴ συγ- 
κρατούμενος ἀπὸ «τίποτε». Περὶ αὐτοῦ ὁ μασῶνος Π. Χα- 
τζηπῶνος, ὁ χρηματίσας καὶ ὑπουργὸς παιδείας καὶ .. .θρη- 
σκευμάτων, εἰς τὸ θιθλίον του «Ἑλληνικὸς ᾿Ελευθεροτε- 
κτονισμὸς» ἔγραφεν : 

«Ὁ Οἰκουμενικὸς Πατριάρχης Βασίλειος, εὐρυμαθὴς ποιµε- 
νάρχης καὶ ἐμπνευσμένος Τέκτων, μετέστη τὸν ᾿Ομτώθριον 1929 
εἰς τὴν Αἰωνίαν ᾿Ανατολὴν (ΝΕ ΑΒ). Ἐμυήθη κατὸ τὰς 
ἀρχὰς 1910 εἰς τὸν τεκτονισμὸν ἐν Λανδίνω εἰς τὴν Στοὰν ΑΙ 
ΤΛΝΟΟΡ ὑπ᾽ ἀριθ. 6145». 

Περὶ τῶν φρονημάτων καὶ τῆς ποιότητος τοῦ ἀνθρώ- 
που τούτου ὁμιλοῦν καὶ τὰ ἑξῆς, ὀλίγα ἐκ τῶν ποικίλων 
«δραστηριοτήτων» αὐτοῦ. Οὗτος ἔτι ὤν μητροπολίτης Νι- 
καίας, γράφων εἰς τὸ δημοσιογραφικὸν ὄργανον τοῦ Με- 
ταξάκη, ὄντος ἐκείνου μητροπολίτου ᾿Αθηνῶν, τὸ 1920, 
περὶ «᾿Εκκλησιαστικῶν μεταρρυθμίσεων», σὺν ἄλλοις πολ- 
λοῖς ἔφασκε : 

«... ΤΠ οὸς ἀσφαλῆ θελτίωσιν τοῦ καθ ἡμᾶς ἐκκλησιαστικοῦ 
κοινοῦ θίου τοῦ πρακτικοῦ καὶ λειτουργικοῦ, πρέπει νὰ περιορι- 
σθῇ εἰς τὸ ἐλάχιστον ἔλλογον μέτρον Ἡ ἀπὸ πολλῶν αἰώνων ὑπεο- 
ῥολικωτέρα παρ ἡμῖν τάσις πρὸς τὸν μοναχιχὸν θίον. Ὁ) τοιοῦτος 
θίος καὶ ἄλλας ἐκκλησίας καὶ θρησχείας ἀπεμάχουνεν ἀπὸ τῆς 
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εὐθείας ὁδοῦ καὶ ἀπεπλάνησεν εἰς σκολιοδρομίας ἐπιζημίους τῇ 
ἀνθρωπότητι, καθ’ ὅσον φύσει διαφωνεῖ πρὸς τὸν ὀργανυσμὸν τοῦ 
ἀνθρώπου καὶ τῆς ἀνθρωπίνης κοινωνίας... Οἱ δὲ ἱεράρχαι, οἳ 
ἱερεῖς καὶ οἵ διάκονοι θὰ δύνανται ἐν χαιρῷ νὰ νυμφεύωνται καὶ 
ἓν ἀνάγκῃ καὶ μετὰ τὴν χειροτονίαν' δεύτερος δὲ καὶ τρίτος ἐν 
ἀνάγκῃ γάμος θὰ ἐπιτρέπηται χανονικῶς εἰς χηρεύαντας ἵερω- 
, Χο ος - , ' / Ν; / 

μένους. Καὶ οἱ ἀρχιερεῖς δὲ καὶ ἐπίσκοποι ἐλευθέρως δύνανται 
νὰ εἶναι ἔγγαμοι ἢ ἄγαμοι.... Τὸ δὲ χοινὸν τῶν ἱερωμένων. ἐν 
τῷ κόσμῳ ἔνδυμα φέρον πάντοτε ὡρισμένον τύπον, μετά τινος ἐν 
τῷ περιλαιμίῳ διακριτικοῦ σημείου τῶν τριῶν Ἱερατικῶν θαθμῶν, 
δύναται νὰ εἶναι μᾶλλον εὐπρεπὲς καὶ σεμνὸν ἢ ἢ σημερινὴ ἐπι- 
δεικτικὴ ἀμφίεσις. Καὶ τὸ κάλυμμα δὲ τῆς κεφαλῆς πρέπει νὰ 
γίνῃ φυσικώτερον ἡ δὲ κάµη νὰ κόπτηται εὐπρεπῶς... ΙΓροκει- 
μένου δὲ περὶ ἀκολουθιῶν καὶ νηστείας καὶ τοιούτων ἄλλων ζη- 
τημάτων, ἢ Εκκλησία. πρέπει νὰ κανονίσῃ αὐτὰ κατὰ τρόπον σώ- 
φρονα καὶ λογικόν, μήτε περιφρονοῦσα τὰ τιμῆς ἄξια, μήτε και- 
νοτομίας ἀπρεπεῖς εἰσάγουσα, περιορίζουσα δὲ καὶ νηστείας καὶ 
ἀκολουθίας εἰς τὰ λογικὰ αὐτῶν ὅρια. Εἶναι δὲ γνωστὸν ὅτι χαὶ 
εἰς τὰ τοιαῦτα σὺν τῷ χρόνῳ ἐπεκράτησαν τὰ ἔθιμα τοῦ μοναχι- 
κοῦ θίου, ἀφ᾽ οὗ πρέπει νὰ ἀπαλλαγῶσι καὶ τὸ τυπικὸν τῶν εἰς 
τὰς πόλεις ἐκκλησιῶν καὶ οἳ περὶ νηστείας διατάξεις... .». 

Ὁ αὐτός, ἀσχολούμενος περὶ κληρικῶν καὶ θεάτρων, 
ἔγραφεν εἰς τὸ ἴδιον ἔντυπον, σὺν τοῖς ἄλλοις : 

«... Ὅταν ἀπὸ σκηνῆς πρόκειται νὰ διδαχθῇ ἔργον τοῦ 
ὁποίου τὸ ἔκπαγλον καλαισθητικὸν κάλλος εἰς δόξαν. καὶ τιμὴν 
τής ἀσυλλήπτου ἑλληνικῆς ἰδεολογίας ὕμνησε καὶ ἐθαύμασε διὰ 
τῶν αἰώνων ἢ διανοουμένη ἀνθρωπότης, ὁ Κληρικὸς ὄχι μόνον 
ἐπιτρέπεται ἀλλὰ ἐπιβάλλεται νὰ παρίσταται... Ὡς πρὸς τοὺς 
μεμγψιμοίρους τοὺς σκανδαλιζομένους ἔκ μιᾶς τοιαύτης χειρονο- 
μίας τῶν κληρικῶν μας, δέον ν᾽ ἀντιληφθῶσιν οὗτοι ὅτι ὁ χληρι- 
κὸς ζῇ ἐν τῇ κοινωνίᾳ καὶ ὅτι ἑπομένως ὀφείλει, ἐξ αὐτῆς ἔχπο- 
σευόμενος πρὸ παντὸς νὰ συγχρονίζῃ ἑαυτὸν μέχρις ἀφομοιώσεως 
πρὸς τὴν ἐποχήν του. . .». 

Εἰς τοὺς λόγους καὶ τὰς ἀντιλήψεις τοῦ ἀνθρώπου 
τούτου θλέπει τις ἴχνος τοῦ πνεύματος τῶν Πατέρων. προ- 
σπάθειαν ἑλκύσεως τοῦ κόσμου εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν καὶ τὸν 
Θεόν, ἢ ὤθησιν καὶ τῶν τῆς Ἐκκλησίας πρὸς τὸν κόσμον 
καὶ τὸν διάθολον; Τοιούτου ὄντος αὐτοῦ τοῦ ὑποκειμένου, 
φυσικὸν ὅτι τοῦτον εἶχεν ἄξιον συνεργὸν ὁ Μεταξώκης 
καὶ ἦτο τὸ δεξί του χέρι εἰς τὸ μεταρρυθμιστικὸν ἔργον 
του. ᾿Αφοῦ, ἄλλωστε, ἦσαν «ἀδελφοὶ» (ἐν διαθόλῳ), γε- 
νόμενοι καὶ οἱ δύο μασῶνοι τὸ ἴδιον ἔτος, ὡς εἴδομεν ἐνω- 
τέρω, ὁ μὲν εἰς Δονδῖνον ὁ δὲ εἰς Κωνοταντινούπολιν. 
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ΕΛΠΟΟΠΙΟ ΙΧ 


Εἰς τὸ ψευδο«πανορθόδοξον» συνέδριον, εἰο τὸ ὁποῖον 
οὗτος «ἀντεπροσώπευε» τὴν ᾿Εκκλησίαν Κύπρου{ί ), γενο- 
μένου λόγου ὑπὸ ἄλλου μέλους «περὶ συσφίγξεως τῶν σχέ- 
σεων τῆς ἡμετέρας ἐκκλησίας πρὸς τήν ἀγγλικανικὴν καὶ 
τὴν τῶν παλαιοκαθολιζῶν», «ὁ μητροπολίτης Νικαίας ( ) 
γενικεύων τὸ ζήτημα εἰσηγεῖται ὅπως γένηται σκέψις και 
περὶ. ἑνώσεως τῶν ἐκκλησιῶν, συμπεριλαμθανομένης καὶ 
τῆς Ρωμαϊκῆς». Οὗτος εἰς ὑπόμνημά του προς το αὐτο 
συνέδριον, ἐν τῷ ὁποίῳ φαίνεται πασιφανέστατα ἡ µασωνι- 
᾿κὴ ἰδιότης, γνωμοδοτῶν ἐπὶ τοῦ δευτέρου γάμου τῶν κλη- 
ρικῶν, ἐπιτίθεται ὡς λυσσασμένος κατὰ τοῦ μοναχισμού 
καὶ τῶν Ἱερῶν Κανόνων της Ἐκκλησίας καὶ ἐξερεύγεται 
πράγματα δι ἅτινα καλύπτει κανεὶς Το προσωπον ἐξ ἐν- 
τροπῆς, ὀλίγον. ἀπέχοντα τοῦ αισχρου. ς 

Ὁ αὐτὸς ἀναρριχηθεὶς μετὰ ταῦτα πατριάρχης, ἔδει- 
ξε μὲ ἀσεθῆ αὐταρχισμὸν ὅλον τὸ ἀντορθόδοξον μένος 
του καὶ τὴν οἰκουμενιστικήν του μανίαν. Εἰς ἐφημερίδα τῶν 
᾿Αθηνῶν Αὔγουστος 1925, ἥτις τὸν χαρακτηρίζει ὡς κατ 
ἐξοχὴν «Νεωτεριστήν», ἐκφράέων οὗτος τὰς σκέψεις καὶ 
τὰ «προγράμματά» του, σὺν ἄλλοις ἔλεγεν ὅτι: μιν 

«...Αἰσθάνεται τὀνχριστιανισμὸν ὡς ἀνθρωπιστικήν ἰδεσ- 
λογίαν, τὸν συγχρονίζει, ὀνειροπολεῖ τὴν θελτίωσιν τοῦ κοινωνι- 
χοῦ ἀνθρώπου. Εἶναι κατὰ τοῦ καλογηρισμοῦ ποὺ φέρει τὸν μα- 
ρασμόν... Ὁ χριστιανυιὸς χόσμος, λέγει, πρεπει να ἀπαλλαγῇ 















εἶναι ἐπιθεθλημένη. Ἡ ἕνωσις ἀπαραίτητος... - "Ἴσως εἰς ταῦτα 
δὲν συμφωνῶ μὲ πολλούς. Κρίνω ὅμως -φιλελεύθερα. ο εὐσεθέ- 
στατος ᾿Ώριγένης εἰς τὸ ὕψος τῆς διανοίας του διέγνωσεν ὅτι δὲν 
εἶναι δυνατὸν νὰ ὑφίσταται αἰώνιος κόλασις. Αἱ ἐκκλησίαι λοιπὸν 
πρέπει καλύτερον νὰ γνωρισθοῦν μεταξύ των, νὰ ἐπιχοινωνήσουν 
' καὶ ἀργότερον νὰ ἑνωθοῦν τελείως... "Ὁμιλε μὲ ἐνθουσιασμὸν 
διὰ τὴν ἔνωσιν.. .». 


Εἰς «Διάγγελμα» τοῦ ἰδίου περὶ τῶν θεμάτων «Οἰκου- 
μενικῆς Συνόδου» διαλαμθάνονται, σὺν ἄλλοις, ταῦτα : | 
«...᾿Αναθεώρησις τῆς ὅλης ἐχριλησιαστυκὴς νομοθεσίας καὶ 
προσαρμογὴ αὐτῆς πρὸς τὴν παροῦσαν κατάστασιν τῆς Ἐοκλοη- 
σίας. Προσπάθεια ἐκ παντὸς τρόπου πρὸς ἐπιχοινωνίαν Χαὶ ἕνω- 


(33) Εἴδομεν ἐν τοῖς προηγουμένοις, ὅτι οἱ «ἀντιπροσωπεύσαντες» 
εἰς αὐτὸ ἄλλας ἐκκλησίας ἦσαν ὅλοι «κοπέλια» ἐκ τῶν ὑποτακτικῶν τοῦ 
Μεταξάνῃ. 

(44) Ὁ κατόπιν πατριάρχης Βασίλειος Ι΄. 
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ἀπὸ καλογηριιὰς ἀνοησίας... Ἢ ἐπιχουνωνία τῶν ᾿Εἰπκλησιῶγ | 











σιν ἐν ἀγάπῃ Χριστοῦ μεθ’ ὅλων τῶν χριστιανικῶν Ἐκκλησιῶν. 
Λιάκρυσις θεολογουμένων, ἀπὸ δογμάτων καὶ ὅρων πίστεως. Διά- 
φρροι δυδασκαλίαι καὶ ὅροι τῆς ᾿Ορθοδόξου Ἐφωιλησίας π.χ. περὶ 
τοῦ ἀριθμοῦ τῶν Μυστηρίων, περὶ Μετουσιώσεως κ.ἄ. χρήζουσιν 
ἐτυμηγαρίας καὶ ἀποφάσεως οἰκουμενικῆς συνόδου. Περὶ θαπτί- 
σματος τῶν αἱρετικῶν. Περὶ ἐκκλησιαστικῶν θυθλίων. Τὸ Τυπικὸν, 
Νηστεῖαι, ἁγιογραφία, μουσική. Περὶ γάμου χληρικῶν. Περὶ 
περιθολῆς κληρικῶν ἐντὸς καὶ ἐκτὸς τῆς ᾿Εκχλησίας. Περὶ μονῶν 
καὶ μοναχῶν. Καθορισμὸς τοῦ Πασχαλίου καὶ τοῦ Ἡμερολογίου 
ἐπὶ τῇ θάσει τῶν γενομένων ἤδη σχετικῶν ἐπιστημονικῶν ἔργα- 
σιῶν. .» χλπ. 

᾿Ιδοὺ ποῖοι ἄνθρωποι εἶναι ὁποὺ «δὲν μποροῦν νὰ ἡ- 
συχάσουν» ἐὰν δὲν καταρρίψουν ὅ,τι θλέπουν ὄρθιον καὶ 
δὲν ἀνέχονται καὶ δὲν ἀναπαύονται εἰς τίποτε ὅ,τι καὶ ὅπως 
παρέδωσαν οἱ Πατέρες ἡμῶν! Εἶναι τυχαῖον, ὅτι οἱ πλέον 
θρασεῖς καὶ ἀθεόφοθοι καὶ κοσμόφρονες μασῶνοι «πατρι- 
άρχαι» (5) ἦσαν οἱ ἀποφασιστικώτεροι πάντολμοι µεταρ- 
ρυθμισταὶ καὶ χριστομάχοι οἰκουμενισταί; "Οχι, δὲν εἶναι 
τυχαιον. 

Ὁ τοιοῦτος λοιπὸν ἄνθρωπος, ὁ ὀρθοδοξομάχος µεγα- 
λομασῶνος Βασίλειος Γ΄, τοῦ ὁποίου. διὰ τοῦτο ἐσημειώ- 
σαμεν ὀλίγα ἀπὸ τὰ «κατορθώματα», διὰ νὰ γνωρίζουν οἱ 
εὐλαθέσταται τῶν Νεοημερολογιτῶν ὀπίσω ποίων ἀκολου- 
θοῦν καὶ ποίων τὰς ὁδοὺς πορεύονται, ἠθουλήθη σατραπι- 
ο νὰ ἐπιθάλῃ τὸν Νεοημερολογιτισμὸν καὶ εἰς τὸ "Άγιον 

ρος. 
Τῷ 1927 ἀπέστειλεν οὗτος εἰς τὸ "Αγιον "Όρος τὸν 
δεινότερον πρωταίτιον καὶ πρααγωγὸν τῆς εἰσαγωγῆς τοῦ 
Νεοημερολαγιτισμοῦ, τὸν Μαρωνείας ”Ανθιμον(36}, διὰ 
νὰ «παράσχῃ συστάσεις, συμθουλὰς καὶ ἐντολὰς περὶ ἐφαρ- 
μογῆς καὶ ἐν ᾽Ἁγίῳ "Ορει τῆς περὶ ἡμερολογίου ἀποφά- 
σεως, περὶ μνημοσύνου τοῦ Πατριάρχου καὶ περὶ Συλλό- 
γου (Συνδέσμου) τῶν Ζηλωτῶν». Οὗτος εἰς τὴν ἀπὸ 7.4. 
1827 ἀπόρρητον "Εκθεσίν του, πρὸς τὸν ἀποστείλαντα αὐ- 
τόν, σὺν τοῖς ἄλλοις, ἔλεγεν: 

«... ΟΙ. ᾿Αγιορεῖται, ἔχοντες ὑπ᾽ ὄψει τὰς ἓν τῷ «ΕΚΚΛΗ- 
ΣΙΑΤΙΚΩ ΚΗΡΎΚΙ» τῆς ἀρχιεπυσκοπῆς ᾿Αθηνῶν δημοσιευθεί- 
σας πρὸ ἐτῶν γνώμας τῆς Ὕμ. Παναγιότητος περὶ ἐπυθαλλομένων 

(56) Μεταξάκης, Βασίλειος, ᾿Αϑηναγόρας. 
κ (296) Τὸν πρώην Βιζύης τοῦ ὁποίου τὰ «ἔργα» εἴδομεν ἐν τοῖς προ- 
τέρωις. 
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μεταρρυθμίσεων τῇ Ἠκκλησίᾳ παὶ τῷ νλήθῳ, ὡς καὶ τὸ Ι]ατρι- 
αρχικὸν διάγραμμα περὶ τῶν ἐργασιῶν τῆς μελλούσης Οἴκουμενι- 
χῆς Συνόδου, θεωροῦσι τὴν πρακειμένην πεοὶ ἡμερολογίου ἐνέρ- 
γειαν τῆς Μεγάλης Ἐκκλησίας, ὡς πρόδρομον καὶ ἄλλων ἔπιχει- 
μόνων μεταρρυθμίσεων, διὰ λόγους εὐνοήτους φρονοῦσιν ὅτι ἢ 
υχυκὴ αὐτῶν σωτηρία ἐπιθάλλει τὴν στερρὰν καὶ ἀκλόνητον ἐμ- 
μονὴν εἰς πάντα ἀνεξαιρέτως τὰ παρὰ τῶν Πατέρων ἡμῶν πα- 
ραδοθέντα... Ἡ περὶ ἡμερολογίου ἀπόφασις τῆς Μεγάλης Ἐκ- 
κλησίας ἐχαρακτηρίσθη καινοτομία ἐπιθληθεῖσα μάλιστα εἷς τὴν 
Ἐκκλησίαν ὑπὸ τῆς ποιλτείας. - . πολὺ καχῶς ἤχησε παρὰ τοῖς 
πλείστοις τῶν ᾿Αγιορειτῶν καὶ προὐκάλεσε δυσμενέστατα σχόλια 
κατὰ τῆς Μεγάλης Ἐκκλῆσίας.. - Ἠρὸς ἀποτροπὴν. ἐφαρμογῆς τῆς 
προκειμένης ἀποφάσεως ἐν Ἁγίῳ ᾽ Ὄρει, ἄλλοι μὲν πρόθυμοι εἷ- 
ναι, ἄλλοι δὲ χαὶ εὔχονται τὴν εὐκαιρίαν ἵνα μαρτυρήσωσιν. . 

π μετέρα ΓΙ] αναγιότης χαρακτηρίζεται ὡς ᾿Ωριγενυστὴς καὶ Νεω- 
τερυστής... θεωρεῖται δὲ φρονοῦσα ὅτι δῆθεν οὐδὲν οὐσιῶδες 
διαχωρίζει τὴν Μ. Ἐκκλησίαν ἀπὸ τῆς Π] απυκῆς καὶ ο. 
νικῆς ἐκκλησίας᾽ διὸ καὶ ὑπεραμύνεται τῆς μετ᾽ αὐτῶν ἑνώσεως. 


Εἰς τὴν αὐτὴν «"Εκθεσιν» -- τῆς ὁποίας ὁ συντάκτης 
λέγει περὶ τοῦ ἑαυτοῦ του, ὅτι «οἱ ἐν ᾿Αγίῳ "Ορει θεωροῦ- 
σί µε ἕνα ἐκ τῶν φανατικωτέρων νεοημερολογιτῶν» -- πε- 
ριγράφει διὰ πολλῶν τὴν κατὰ τοῦ Νεοηµερολογ!τι- 
σμοῦ σθεναρὰν ἀντίστασιν τῶν ᾿Αγιορειτῶν, θεθαιῶν ὅτι : 


«ἢ ἀνακίνησις τοῦ ἡμερολογιακοῦ ζητήματος ἢ ἢ διὰ τῆς 
θίας ἐπιθολὴ αὐτοῦ, θέλευ συντελέσει ἀναμφισθητήτως εἷς τὴν 
πλήρη ἀναστάτωσιν, ἀναρχίαν καὶ ἐξάρθρωσιν τοῦ Ἁγίου Ὁ- 
ρους... Ἡ κατάστασις δὲ αὕτη θέλει ἀποθῆ ος. ἐπὶ ζη- 
-μίᾳ ἀπὸ τε ᾿Ἠκκλησιαστικῆς καὶ ᾿Εθνωζῆς ἀπόψεως.. 


Ἐὰν ὁμοθυμαδὸν ὅλοι οἱ 'Αγιορεῖται καὶ ἡ «Ἱερὰ Κοι- 
νότης» ἀπεκήρυσσον τοὺς ἀποστάτας μασώνους - οἰκου- 
μενιστὰς - νεοηµερολογίτας, ἀπὸ πόσα δεινὰ θὰ ἐλύτρω- 
ναν τὴν ᾿Εκκλησίαν, καὶ πόσων ὀρθοδόξων θὰ ἔσωέον τὰς 
ψυχὰς ἀπὸ τὴν κόλασιν! Διὰ τοῦτο διετρίψαμεν ἐκτενέστε- 
ρον εἰς τὰ «ἔργα» καὶ τὴν πολιτείαν τῶν δύο τούτων ἀτό- 
μων - μασώνων (Μεταξάκη, Βασιλείου Γ΄), διὰ νὰ κατα- 
νοήσουν οἱ εὐλαθέσταται Νεοημερολογῖται ποίων τὸ «ἔρ- 
γον» συνεχίζουν καὶ προωθοῦν καὶ διερωτηθῇ ἡ συνείδησίς 
των ἂν τὰ ἀρεστὰ τῷ Θεῷ ἐθουλεύσαντο οἱ δεινοὶ οὗτοι 
μασῶνοι καὶ ἂν θεαρέστως οὐραγοῦσιν αὐτοῖς. Ας. μά- 
θουν λοιπὸν ὅσοι Νεοημερολογῖται θαυκαλίζονται ὅτι εἶναι 
ὀρθόδοξοι ὀπίσω ποίων θεομάχων ἀκολουθοῦν καὶ ὅτι ὁ 
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Νεοημερολογιτισμὸς των εἶναι ἔργον τῶν τοιούτων ἀσεθῶν 
θεοκαπήλων προαγωγῶν τοῦ Οἰκουμενισμοῦ καὶ ὁ ἔμπρα- 
κτος Οἰκουμενισμός. 


ΤΆ ΕΠ ΟΜΕΝΑ «(ΒΗΜΑΤΕΑ) 


ΓΕ ΙΔΟΜΕΝ ἤδη, ὅτι αὐτοὶ οἱ πρωτοστάται τῆς εἰσαγωγῆς 
τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ εἰς τὴν ᾿Ορθόδοξον ᾿Ἔκκλη- 
σίαν ἐχαρακτήρισαν, ὠνόμασαν καὶ ἔκαμαν τοῦτο 
ὡς πρῶτον θήῆ µα» πρὸς τὴν ἐκτὸς ᾿Ορθοδο- 
ξίας θέθηλον καὶ προδοτικἠν «Κοινωνίαν τῶν ᾿Εκκλησιῶν», 
ἤτοι τὸν ἀντίχριστον καὶ θεομίσητον Οἰκουμενισμόν. 


Ὁ δεινὸς οἰκουμενιστὴς καὶ προτεσταντόφιλος Σε- 
λευκείας: (καὶ κατόφιν Θυατείρων) Γερμανός, ὁ κύριος 
συντάκτης τῆς ᾿Εγκυκλίου τοῦ 1920, ἥτις ἤνοιξε τὴν θύραν 
εἰς τὸν Οἰκουμενισμόν, ἐν ᾿Εκθέσει ὁρισθείσης «Ἔπιτρο- 
πῆς», ἣς ἦτο μέλος, ἐπισήμως «προτείνει ἀποδοχὴν τοῦ 
Γρηγοριανοῦ ἡμερολογίου, φρονῶν ὅτι ἡ χρησιμοποίησις 
αὐτοῦ καὶ ὑπὸ τῆς Ἐκκλησίας... ἀποτελεῖ τὸ πρῶ- 
τον θῆµμα πρὸς τὴν ποθητὴν Κοινωνίαν τῶν Ἔκκλη- 
σιῶν...» 


Ὁ Βιζύης καὶ κατόπιν Μαρωνείας "Ανθιμος, ἀλλοπρό- 
σαλλος καὶ ἀδίστακτος νεωτεριστής, ἐν τῷ θιθλίῳ του «Τὸ. 
Ἡμερολογιακὸν Ζήτημα» (18922}᾽ λέγει ὅτι «Ἡ ἑνότης αἵὕ- 
τη (ἡ ἡμερολογιακὴ) θὰ ἐνεφανίζετο ἀναμφιθόλως ἤδη 
καὶὡς τὸ πρῶτον θῆμα πρὸς τὴν πραγµατο- 
ποίησιν τῆς Κοινωνίας τῶν ἐθνῶν, τῆς ὁποίας ἀποτελεῖ ἕνα 
τῶν κυρίων παραγόντων...» 


Ἔν «προσφωνήσει» του εἰς τὸ ψευδο«πανορθόδοξον 
συνέδριον» (1923) ὁ «᾿Αμερικῆς ᾿Αλέξανδρος» (Ἵ), ἐν- 
θουσιωδῶς διηρωτᾶτο : «Μήπως ἡ εἰσαγωγὴ τοῦ νέου Παν- 
ορθοδόξου Ἡμερολογίου δὲν εἶναι ὁ πρῶτος λί- 
θος διὰ τὸ οἰκοδόμημα τῆς ἑνώσεως πασῶν τῶν Ἐκ- 
κλησιῶν τοῦ Θεοῦ; » Καὶ καθεξῆς πολλαὶ αἱ θεθαιώσεις πε- 
ρὶ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ «ὡς πρώτου θήµα- 
τος» της ἀποστασίας. 


(851) Τὸν ὁποῖον ὁ Μεταξάκης διώρισε .σατραπικῶς, παρανόμως, 
σαδιστικῶς καὶ δεομαχικῶς «ἀντιπρόσωπον» εἰς τὸ συνέδριόν του, τῆς 
αἱμασούσσης ὑπὸ τὸν φάσγανον τοῦ ἀϑέου ἐθασνοκομμευσισβο Ἐκκλη- 
σίας τῆς Ῥωσίας! | 
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Γεναμένου «τοῦ πρώτου θήµατος», ὡς εἰκός, ἠκολού- 
θησαν εἰς αὐτὸ τὰ ἑπόμενα «θήματα», ὁδεύοντα ὁλοταχῶς 
εἰς τὸν ἅδην. "Ολα ὅσα ὥριζεν ἡ ᾿Εγκύκλιος τοῦ 1920, µε- 
τὰ τὸ περὶ «παραδοχῆς ἑνιαίου ἡμερολογίου πρὸς ταυτό- 
χρονον ἑορτασμὸν» μὲ τοὺς αἱρετικοὺς τῆς Δύσεως, ἐπρο- 
γραμμάτισαν καὶ ἀπεφάσισαν ὁ Μεταξάκης, ὁ Βασίλειος 
Γ΄ καὶ οἱ σὺν αὐτοῖς οἰκουμενισταί, ἔγιναν ἤδη εἰς τὴν πρᾶ- 
ξιν παρὰ τοῖς Νεοημερολογίταις καὶ ὀκτελοῦνται, ὡς τὰ 
ἑπόμενα «θήματα», ὁδεύοντες αὐτὰ θαθμιαίως, ὥστε, ὡς 
εἶπεν ὁ ἀρχιαποστάτης ᾿Αθηναγόρας, «ἄπροα δοκή- 
τως θὰ εὑρεθαῦν ἑνωμένοι» ὄχι ἐν 
Ὀρθοδοξία, ἤγουν ἐν τῷ Χριστῷ, ἄλλ᾽ ἐν τῷ ἀντι- 
-Χρίστῳ. 


Οὐσιαστικῶς ἡ ἀντορθόδοξος ἕνωσις μὲ τοὺς δυσε- 
θεῖς ἔγινεν ἤδη, ἀφ᾽ ὅτου διὰ τῆς ἀρνησιχρίστου «Ἐγκυ- 
κλίου τοῦ 1920» τὰ ἀθροίσματα τῶν αἱρετικῶν ὠνομάσθη- 
σαν ἐπισήμως «Ἐκκλησίαι τοῦ Χριστοῦ» (75) «συγγενεῖς 
καὶ οἰκεῖαι καὶ συγκληρονόμοι της ἐπαγγελίας τοῦ Θεοῦ» 
καὶ τὰ λοιπά, ἀφ᾽ ὅτου «παρεδέχθησαν» τὸν Νεοηµερολογ!- 
τισμὸν τῶν φράγκων (τὸ 1924) διὰ νὰ. γίνουν «ἕνα» μὲ 
αὐτοὺς καὶ τελικῶς ἔγιναν τὸ: 1948 «μέλη» τοῦ χριτομάχου 
καὶ ἀθέου συνονθυλεύματος ὁποὺ λέγεται «Παγκόσμιον 
Συμθοήλιον τῶν ᾿Εκκλησιῶν» ὅμοιον τοῦ ὁποίου οὔτε ἐνε- 
πνεύσθη οὔτε ἠκούσθη ἄλλην φοράν. Θεω ρητικῶς 
λοιπὸν καὶ ἀπὸ μέρους «ἀρχηγῶν», 
οἱ ὁποῖοι κάθε ἄλλο παρὰ Ὀρθὀδο- 
ξοι εἶναι ἡ «ἕνωσις, ἔγινεν ἐκεῖνο δὲ 
ὅπερ μηχανεύεται εἶναι νὰ «ἐνεργοποιηθῇ» αὕτη ἐν τῷ λαῷ 
καὶ εἰς τοῦτο ἀποθλέπουν ὅλαι αἱ γινόμεναι «κινήσεις», διὸ 
νὰ συνηθίση ἢ ἀδιαφορίσῃ καὶ μὴ ἀντιδράσηῃ 
ὁ πολὺς λαός, ὅπερ εἶναιήἠδολία καὶ 
καταχθόνιας «μέθοδος» τοῦ σατανᾶ 
καὶ ὅλων τῶν αἱρετικῶν καὶ τῶν άἀ- 
πατεώνων. 

ο Πάπας καὶ παπιστίδια, οἱ ὁποῖοι γνωρίζουν πολὺ καλύ- 
τερα ἀπὸ «ὀρθοδόξους» τὰ τῆς ᾿Ορθοδοξίας καὶ τοῦ ᾿Ορ- 
θοδόξου λαοῦ, ὅτι ἐδῶ δὲν εἶναι παπισμὸς διὰ ν᾿ ἀκολου- 
θοῦν ὡς ὑποζύγια. ὅ,τι διατάξει ὁ Πάπας καὶ ὅτι ἂν δὲν 


(28) Ῥοῦτο εἶναι πρᾶγμα πρωτοφανὲς καὶ πρωτάκουστον εἰς τὴν 
ἱστορίαν τῆς ᾿Ορθοδοξίας. 
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«πεισθῇ» ὁ εὐσεθὴς λαὸς καὶ δὴ οἱ μοναχοί, «οὐδὲν ἐποίη- 
σαν». Οὗτος γινώσκουν πολὺ καλὰ «τὴ δουλειά τους» καὶ 
ὑπερασπίζονται σταθερῶς «τὰ δικά των» καὶ τὰ ἀποικιοκρα- 
τικά των συμφέροντα, ἐπανειλημμένως κάμνουν λόγον, ὅτι 
ἐκεῖνα ὁποὺ ἀποφασίζουν παζαρεύοντας τὰ θεῖα οἱ «ἄρχη- 
γοί», πρέπει νὰ «ἐνεργοποιηθοῦν καὶ παρὰ τῷ λαῷ». Τὴν. 
δὲ περιθόητον καὶ θεούθριστον «ἄρσιν τοῦ ἀναθέματος» 
(1965) εἰρωνεύονται «ὡς κενοὺς λόγους μόνον χωρὶς πρα- 
κτικὀν ἀποτέλεσμα». Δὲν πῆγαν δηλαδὴ «ἀκόμη» οἱ ὀρθό- 
δοξοι νὰ προσκυνήσουν τὸν Πάπαν, ἐνῶ μὲ τὴν «ἄρσιν τοῦ 
ἀναθέματος» ἀνεγνώρισαν ὅλα τὰ «δόγματα» καὶ τὰ «δι- 
καιώματά» του. 

Καὶ αὐτοὶ δὲ οἱ ἐξευτελισμένοι καὶ παντελῶς διαφθα- 
ρέντες προτεστάνται καὶ αὐτοὶ «ἐκφράέουν τὴν λύπην των 
διότι ἡ οἰκαυμενικὴ πραγματικότης εὑρίσκεται εἰς χεῖρας 
εἰδικευμένων θεολόγων καὶ δὲν φθάνει μέχρι τῶν χριστια- 
νῶν τῆς θάσεως», δηλαδὴ δὲν ἔκαμεν ἀκόμη ὁ λαὸς ἔρ- 
γον τὰς ἀσεθεῖς κακομηχανίας των. Καὶ διὰ νὰ δείξουν τὶ 
καὶ πῶς θεωροῦν τοὺς ὀρθοδόξους, ὡς ἐκλιπαροῦντας πτω- 
χοσυγγενεῖς σπεύδοντας πρὸς αὐτούς, ἰδοὺ τὶ ἐκπέμπουν 
κατὰ πρόσωπόν των: 

«Οεμελιώδης δυσκολία προκύπτει ἔκ τῆς ἰσχυρᾶς ἀνασχε- 
τικῆς ἐπιδράσεως τῆς ὀρθοδόξου ἐννοίας τῆς Ἐκκλησίας (39}. 
ἼὋν ἀντιδιαστολῇ πρὸς τὴν ἀντίληψιν ταύτην, ἢ περίφημος Ἐγ- 
κύκλιος τοῦ 1950 τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου, ἢ ὁποία ὑπῆρ- 
ξεν ἀποφασιστικὴ διὰ τὴν συμμετοχὴν τῆς ᾿Ορθοδοξίας εἰς τὴν 
Οἰκουμενικὴν Κίνησυν, ἀπευθύνεται γενικῶς πρὸς ὅλας τὰς Ἔϊ- 
κληησίας τοῦ Χρυστοῦ ἀνὰ τὸν κόσμον, ὣς δὲ ἐκ τοῦ κειμένου αὖ- 


τῆς προκύπτει, υἱοθετεῖ μίαν ἄλλην ἀντίληψιν τοῦ ἐκκλησυολογι- 


κοῦ προθλήματος: ἐκείνην ἀκριθῶς, Ἡ ὁποία κατέστησε δυνατὴν 
τὴν συμμετοχὴν τῶν ᾿Ορθοδόξων Ἐκκλησιῶν εἰς τὸ ΤΠ αγκάσµιον 
Συμθούλιον τῶν Ἐκκλησιῶν καὶ τὴν Οἰκουμενικὴν Κίνησιν. .ϱ»4 
Καὶ ἔχει «δίκαιον» ὁ προτεστάντης, ἀφοῦ ἡ ᾿Εγκύκλιος 
αὐτὴ ὠνόμασεν ὅλα τὰ ἀθροίσματα τῶν αἱρετικῶν «Ἔκ- 
κλησίας», πῶς λέγει ἡ ὀρθόδοξος ἐκκλησιολογία ὅτι εἶναι 
«ἡ Μία κτλ.»; 

᾿Ιδού λοιπόν, οἱ «καταλληλότεροι ἄνθρωποι» ὑποδει- 
κνύουν ὑπὸ ποίας «προὐποθέσεις» ἔγιναν... δεκτοὶ οἱ ὀρ- 


------ 


. (39) Βεδαιώνουν δηλ. ὅτι δὲν ἀναγνωρίζουν τὴν ἐκκλησιολογίαν 
τῆς Ορϑοδοξίας, ὅτι αὐτὴ εἶναι ἡ Μία, 'Αγία, Καϑολικὴ καὶ ᾿Αποστο- 
λικῇ ᾿Εροιλησία. 
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ΕΛ ΠΟΟΠΙΩ ΝΙΚΩ͂ 


θόδοξοι εἰς τὸ «παγκόσμιον συμθούλιόν των», τοὺς μυκτη- 
ρίζουν δηλαδὴ ὡς πένητας ὁποὺ τοὺς ἐδέχθησαν ὑπὸ «ὅ- 
ρους» καὶ κατά... συγκατάθασιν καὶ τοὺς καλοῦν καὶ εἰς 
τὰ ὑπόλοιπα. "Όσοι ἔχουν κάποιον φόθον Θεοῦ καὶ ὀλίγην 
συνείδησιν, ἂς τὴν ἀφήσουν νὰ ἐξυπνισθῃ διὰ νὰ κατανοή- 
σουν «ποῦ εὑρίσκονται» καὶ τὶ ἀκολουθοῦν. "Ας συνειδητο- 
ποιήσουν ποῦ ἐρρίφθησαν μὲ τὸν Νεοημερολογιτισμόν, τὸ 
πρῶτον ἄρθρον αὐτῆς τῆς «Ἐγκυκλίου». ἥτις ἀποτελεῖ τὸ 
καύχημα καὶ τὴν «δικαίωσιν» τῶν δυσσεθῶν. Καὶ ὅσοι Νεο- 
ημερολογῖται προθάλλουν ὡς ἀντίθετοι τοῦ Οἰκουμενισμοῦ 
καὶ λέγουν καὶ θέλουν ν᾽ ἀγωνίζωνται κατ᾽ αὐτοῦ, ἂς ἐν- 
νοήσουν ἐκ τούτων, ὅτι διὰ τοῦ Νεοημερολο ΥΓ 
τισμοῦ εἶναι ἤδη κυριευμένοι ἀπὸτὸν 
Οἰκουμενισμόὀόν. 

Τὰ μετὰ τὸ πρῶτον ἄρθρον περὶ «παραδοχῆς ἑνιαίου 
ἡμερολογίου» ἕτερα ἄρθρα τῆς «Ἐγκυκλίου τοῦ 1920» εἷ- 
ναι: «Ἡ ἀνταλλαγὴ ἀδελφικῶν γραμμάτων κατὰ τὰς μεγά- 
λας ἑορτὰς καὶ ἐν ἄλλαις περιστάσεσιν». «Ἡ οἰκειοτέρα συ- 
σχότισις τῶν ἀντιπροσώπων τῶν διαφόρων ᾿Εκκλησιῶν». 
«Ἡ ἐπικοινωνία τῶν Θεολογικῶν Σχολῶν καὶ τῶν θεολό- 
γων καὶ ἡ ἀνταλλαγὴ τῶν ἐν ἑκάστῃ ᾿Εκκλησίᾳ ἐκδιδομένων 
ἐντύπων». «Ἡ ἀποστολὴ νέων χάριν σπουδῶν ἀπὸ τῆς 
μιᾶς εἰς τὰς Σχολὰς τῆς ἄλλης ᾿Εκκλησίας». «Ἡ συγκρό- 
τησις παγχριστιανικῶν συνεδρίων». «Ἡ... ἀπαθὴς ἐξέτα- 
σις τῶν δογματικῶν διαφορῶν». «Ὁ ἀμοιθαῖος σεθασμὸς 
τῶν ἠθῶν καὶ ἐθίμων τῶν διαφόρων Ἐκκλησιῶν». «Ἡ ἀ- 


µοιθαία παροχὴ ναῶν καὶ κοιμητηρίων εἰς τὰς ἄλλας ὁμο-. 


λογίας». «Ὁ διακανονισμὸς τῶν μικτῶν γάμων». «Ἡ ἀμοι- 
θαία ὑποστήριξις τῶν ᾿Εκκλησιῶν εἰς τὰ ἔργα τῆς θρη- 
σκευτικότητος, τῆς φιλανθρωπίας κλη.».. 

ο Ποῖος δὲν γνωρίζει καὶ δὲν θλέπει, ὅτι μετὰ τὸ πρῶ- 
τον ἄρθρον ἤτοι «τῆς παραδοχῆς τοῦ ἡμερολογίου» τῶν 
φράγκων, ὅλα τὰ ὑπόλοιπα ἄρθρα αὐτῆς τῆς «Ἐγκυκλίου» 
ἐξετελέσθησαν καὶ ἐκτελοῦνται πιστῶς καὶ κατὰ γράμμα; 

᾿Απὸ τότε, ᾿Ορθόδοξοι οἱ ὀδεύοντες πρὸς τὰς «σχολὰς 
τῆς Δύσεως» διὰ «θεολογικὰς σπουδάς». ἐπιστρέφοντες ἐ- 
κεῖθεν «ἀντὶ τοῦ μάννα καὶ τοῦ γνησίου γάλακτος μὲ τὰ 
ὁποῖα τοὺς ἔθρεψε καὶ ἐπότισεν ἡ, Μήτηρ των ᾿Ορθοδοξία, 
ἀνταποδίδουν εἰς αὐτὴν τὴν χολὴν καὶ τὸ δηλητήριον τῶν 
αἱρετικῶν τῆς Δύσεως», ὡς ἔγραφεν ὁ ἀοίδιμος Δοσίθεος 
Ἱεροσολύμων, καὶ αὐτοὶ εἶναι οἱ μεγαλύτεροι αἴτιοι τοῦ 
ὑποτονισμοῦ καὶ τῆς διαθρώσεως ἢ καὶ τῆς ἐξαλείξεως τοῦ 
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ὀρθοδόξου φρονήματος. καὶ τοῦ θρησκευτικοῦ αἰσθήματος 
παρὰ τῷ λαῷ καὶ οἱ λυσσωδέστεροι προαγωγοὶ τοῦ Οἰκου- 
μενισμοῦ. 

Μὲ τὰ πρωτοφανή εἰς ἐφεύρεσιν καὶ θεοκαπηλείαν συ- 
νεχῶς «συγκροτούμενα. παγχριστιανικὰ συνέδρια», τὴν... 
«ἀπαθῆ ἐξέτασιν τῶν διαφορῶν», «μὲ ἀγάπην καὶ κατανόη- 
σιν» ὡσὰν νὰ ἐπρόκειτο περὶ προσωπικῶν των ἀντικειμέ- 
νων μικρᾶς ἀξίας, προκαλεῖται «θαθμηδὸν» ἡ «ἐξοικείω- 
σις» καὶ ὁ παραμερισμὸς τῶν «διαφορῶν» τῆς ᾿Ορθοδοξίας 
αὕτως ὥστε «ἀπροσδοκήτως νὰ εὑρεθοῦν ἑνωμένοι». ᾿Α- 
φοῦ μὲ τόσην «ἀγάπην καὶ κατανόησιν» καὶ «ἀπάθειαν», 


᾿«συνεδριάέουν», «σχετίζονται», «ἐπικοινωνοῦν», «ἀνταλάσ- 


σουν», «ἐξετάέουν», «ἀλληλοσέθονται», «ἀλληλοῦποστηρί- 
ζονται», «διαλέγονται», συναγελάζονται, συμπροσεύχονται 
κλπ., διατὶ νὰ τοὺς χωρίζουν «κάτι διαφοραὶ» τῆς ᾿Ορθο- 
δοξίας; | ἳ 

Δηλαδή, ἀντιστρόφως, κατ᾽ αὐτούς, λειτουργεῖ ὁ ἐγέ- 
κέφαλος δὲν τοὺς ἐνδιαφέρει ποῖαι διαφοραὶ κατέστρεψαν 
τὴν ἕνωσιν καὶ ἐπιζητοῦν «ἕνωσιν» διὰ καταστροφῆς ἐκεί- 
νων ὁποὺ διακρατοῦν τὴν ἕνωσιν. Κατ᾽ αὐτούς, προηγεῖται 
ἡ ἕνωσις καὶ ὄχι ἡ ἐπιστροφὴ εἰς τὴν πρὸ τῆς διαρρήξεως 
τῆς ἑνώσεως κατάστασιν. «Ἔνωσιν» ἐπιζητοῦν ὄχι μὲ θά- 
σιν τὴν ἀλήθειαν, ἀλλὰ μὲ θάσιν τὸ ψεῦδος καὶ μὲ τὴν θυ- 
σίαν τῆς ἀληθείας. Καὶ εἰς τὸ τέλος θὰ εἴπουν ἀφοῦ δὲν 
μᾶς χωρίζει τίποτε (΄9}, διατὶ νὰ μᾶς χωρίζῃ κατὰ τύπους 
ἡ ᾿Ορθοδοξία; Καὶ θὰ κάμουν ἕνωσιν χωρὶς ᾿Ορθοδοξίαν 
ἤτοι χωρὶς τὸν Χριστόν. Καὶ ὅλος ὁ στόχος των αὐτὸς εἷ- 
ναι, ὁ παραμερισμὸς τῆς ᾿Ορθοδοξίας, τοῦ Χριστοῦ. Καὶ 
αὐτὴ εἶναι ἡ ἀπόθλεψις καὶ κατάληξις τοῦ Νεοηµερολογιτι- 
σμοῦ - Οἰκουμενισμοῦ. | 

“Οσα δὲ διελάμθανε τὸ «μεταρρυθμιστικὀὸν πρόγραμ- 
μα» τῶν δεινῶν μασώνων - οἰκουμενιστῶν Μεταξάκη καὶ 
Βασιλείου Γ΄ εἶναι τὰ κατὰ πρᾶξιν, μετὰ τὸ «πρῶτον θῆμα», 
γενόμενα καὶ γινόμενα «θήματα» εἰς τὸν ἀντίχριστον Οἱ- 
κουμενισμόν. Οὗτοι ὡς μασῶνοι, καὶ ὡς μασῶνοι ἐνεργοῦν- 
τες, ἅμα ὡς ἀνερριχήθησαν εἰς τὸν θρόνον, κύριον ἔργον 
των εἶχον τὸ νὰ καταρτίσουν μέγαν κατάλογον µεταρρυθµί 
σεων διὰ τὴν ἀνατροπὴν τῶν θεσμῶν καὶ ὅλων ἐν γένει ὅσα 
παρέδωσεν ἡ ᾿Ορθοδοξία. Μετὰ τὴν ἐπιθολὴν τοῦ Νεοη- 


(40) Τὸ εἶπεν ὁ ᾿Αθήναγόρας, τὸ ἐπαναλαμδάνουν ὅλοι οἳ οἰκου- 
μενισταί. . 9. μ | 
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ογιτισμοῦ καὶ δι αὐτῆς ἤνοιξε ἡ ὁδὸς πρὸς τὴν ἀπώ- 
ΠΣ καὶ τὰ ἑπόμενα θήματα ἦσαν ζήτημα μεθοδεύσεως 
καὶ χρόνου. | [ 

Γνωστόν, ὅτι ὅσα ἀπεφάαιζεν ὁ Μεταξάκης διὰ τοῦ 
παρανόμου ψευδο«πανορθοδόξου συνεδρίου» του, εἶναι εἰς 
τὰ πρόγραμμα ὅλων τῶν ρηξικελεύθων νεωτεριστῶν καὶ 
συγχρονιστῶν καὶ τίθενται θαθμιαίως εἰς τὴν πρᾶξιν «κατὰ 
τὰ ἀρέακοντα ἑκάστῳ». Ὁμοῦ μὲ τὸν Νεοημερολογιτισμὸν 
«ἀπεφάσισε» τὴν συντόμευσιν τῶν Ἱ]. ᾿Ακολουθιῶν καὶ τῆς 
Λειτουργίας, τὴν μετάθεσιν τῶν ἐντὸς τῆς ἑθδομάδος ἐορ- 
τῶν, τὴν κατάργησιν ἢ τὸν περιορισμὸν τῶν Νηστειῶν, τὴν 
ἀφαίρεσιν τοῦ ἱερατικοῦ ἐνδύματος ἀπὸ τῶν κληρικῶν. τὸ 
κούήρευµα καὶ τὸ ξύρισμα αὐτῶν, τὸν γάμον τῶν κληρικῶν 
μετὰ τὴν χειροτονίαν, τὴν ἐλάττωσιν τῶν βαθμῶν συγγε- 
νείας διὰ τὸν γάμον, τὴν διεικόλυνσιν τῶν διαζυγίων, τὴν 
ὑπόσκαψιν τοῦ μοναχισμοῦ καὶ ἄλλα, ἐν γένει ἤνοιξε τὴν 
θύραν εἰς ὅλας” τὰς μεταρυθµίσεις τῆς ἀποστασίας. 


Ὁ ἔτι θρασύτερος ἀσεθέστερος καὶ αἰσχρότερος τού- 
του Βασλίειος Γ΄, ὁ ὁποῖος τὸν Ὡριγένη εἶχεν «εὐσεθέ- 
στατον», τοὺς κληρικοὺς ἤθελε θαμῶνας τῶν θεάτρων ἤ- 
θελε..... τὸν δεύτερον καὶ τὸν τρίτον γάμον τῶν κληρι- 
κῶν μετὰ τὴν χειροτονίαν, ἐλύσσα μανιωδῶς κατὰ. τοῦ μο- 
ναχισμοῦ καὶ πάσης εὐσεθείας, ἐπεξέτεινε τὸ. πρόγραμμα 
περαιτέρω. Οὗτος ὑπέθαλεν : ᾿Αναθεώρησιν τῆς ὅλης Εκ- 
κλησιαστικῆς νομοθεσίας, τὴν «ἐκ παντὸς τρόπου» ἕνωσιν 


μεθ’ ὅλων τῶν «ἐκκλησιῶν», διάκρισιν θεολογουμένων ἀπὸ 


δογμάτων καὶ ὅρων πίστεως, ἔθετε θέμα περὶ τοῦ ἀριθμοῦ 
τῶν Μυστηρίων, περὶ Μετουσιώσεως, περὶ θαπτίσματος 
τῶν αἱρετικῶν, περὶ ἐκκλησιαστικῶν θιθλίων, Τυπικοῦ, Νη- 
στειῶν, ᾿Αγιογραφίας, Μουσικῆς, γάμου καὶ περιθολῆς κλη- 
ρικῶν, μονῶν καὶ μοναχῶν, καθορισμοῦ τοῦ Πασχαλίου, 
καὶ ἄλλα ἀκόμη. 

Ποῖος ἀγνοεῖ καὶ δὲν παρατηρεῖ, ὅτι ἀπὸ τότε ὅλο 
αὐτά, μετὰ τὸν Νεοημερολογητισμόν, ἀποτελοῦν τὰ ἑπά- 
μενα βήματα παρὰ τοῖς Νεοημερολογίταις; "Αν ἐξετάσῃ 
τις θὰ ἴδῃ ὅτι οἱ Νεοημερολογῖται δὲν ἀφῆκαν καὶ δὲν τη- 
ροῦν τίποτε ἀπολύτως, ὅπως τὰ παρέδωσεν ἡ ᾿Ὀρθοδοξία 
καὶ παρέλαθον ἀπὸ τοὺς Πατέρας. Οὔτε εἰς τὰς Ἱ. Ακο- 
λουθίας᾽ τὰς περικόπτουν καὶ ἀλλοιώνουν γενναίως. Οὔτε 
εἰς τὰς Νηστείας᾽ τὰς κατήργησαν εἰς τὴν πρᾶξιν. Οὔτε 
εἰς τὰς ἑαρτάς τὰς «μεταθέτοιιν» πρατεσταντικῶς εἰς τὴν 
Κυριακήν. Οὔτε εἰς τὰ Μυστήρια οὔτε εἰς τὸ Βάπτισμα 
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δὲν βαπτίζουν κανονικῶς. Οὔτε εἰς τὴν ᾿Εξομολόγησιν καὶ 
Κοινωνίαν᾽ δὲν ἐξομολογοῦν τοὺς κοινωνοῦντας καὶ δίδουν 
τὰ «μυστήριά» των εἰς τοὺς αἱρετικούς. Οὔτε εἰς τὸν γά- 
μον᾽ ὄχι μόνον δὲν τελοῦν κανονικῶς τὴν ᾿Ακολουθίαν του, 
ἀλλὰ καὶ ὁδεύουν εἰς τὴν ἀπομυστηρίωσίν του «νομιμοποι- 
οῦντες» παρανόμους γάµους καὶ διαζύγια. Οὔτε εἰς τὸ ἑ- 
σωτερικὸν τῶν Ναῶν᾽ ἀφήρεσαν τόμπλα, εἰκόνας, στασί- 
δια κλΠ., ὥστε νὰ μὴ διαφέρουν ἀπὸ ἐκκλησίας φράγκων 
καὶ προτεσταντῶν. Οὔτε εἰς τὴν μορφήν καὶ στολὴν τῶν 
κληρικῶν εἰς τὰ πατριαρχεῖα Κωνσταντινουπόλεως καὶ 
᾿Αλεξανδρείας καὶ εἰς ἄλλας χώρας, ἀκόμη καὶ εἰς τὴν 
Ἑλλάδα τινές, οἱ κληρικοὶ γυρίζουν χωρίς τὸ ἔνδυμα καὶ 
τὴν μορφὴν τοῦ κληρικοῦ καὶ τὰ λοιπά. Καὶ ὅλα αὐτὰ «βα- 
θμηδὸν μεταδίδονται»... 

᾿Επειδὴ τοὺς «ἀρέσκουν» ὅλα αὐτὰ τὰ «μεταρρυθµι- 
στικά», εὐκόλως τὰ υἱοθετοῦν, διότι αὐτὰ δικαιώνουν τὴν 
φιλόσαρκον καὶ φιλόκοσμον διάθεσίν των καὶ ἐξυπηρετοῦν 
τὰ κοσμικὰ πάθη καὶ συμφέροντά των. Κατήντησε δὲ οὕτω 
νὰ εἶναι «ἡ ἐκκλησία» µία τῶν προαγουσῶν τὴν ἐμπάθειαν 
κινήσεων τῆς διαφθορᾶς. Καὶ ὅλα αὐτὰ βούλονται νὰ τὰ 
νσμοθετήσουν καὶ διὰ «ἑτοιμαζομένης Μεγάλης καὶ ᾿Αγίας 
Συνόδου» |! ᾿Απὸ τοῦτα δύναται νὰ ἐννοήση τις ποῦ κα- 
τήντησαν τοὺς πλείστους τῶν Νεσημερολογιτῶν κληρικῶν 
καὶ τί εἴδους θὰ εἶναι αὐτὴ «ἡ Μεγάλη καὶ Ἁγία Σύνοδος» | 


Διὰ τῆς ἐμφανίσεως τοῦ «πατριάρχου» ᾿Αθηναγόρα, (΄΄ 


µασώνου (41) τοῦ ὑψίστου θαθμοῦ, ὁ Οἰκουμενισμὸς προω- 
θήθη μὲ γιγαντιαῖα βήματα. Ὁ ἀρχηγὸς τῆς μασωνίας πρό- 
εδρος τῆς ᾽Αμερικῆς Χ. Τροῦμαν, περὶ τοῦ πατριάρχου τῶν 
ὀρθοδόξων ἐνδιεφέρετο, μεταφέρων αὐτὸν μὲ τὸ προσω- 
πικόν του ἀεροπλάνον ἐξ ᾽Αμερικῆς εἰς τὴν Κωνσταντινού- 
πολιν; Πρόσφατα καὶ γνωστὰ εἶναι τὰ «ἔργα» τοῦ προδό- 
του καὶ ἀποστάτου ξενοκινήτου ᾿Αθηναγόρα δὲν θὰ ἐνδια- 
τρίψωμεν πολὺ εἰς αὐτά, ἐκεῖνο δὲ ὅπερ ἀφήνει πολλὰ ἐ- 
ρωτήματα καί, ἂν μὴ ληφθοῦν κάποια δεδομένα, μένει ἀ- 
νεξήγητον, εἶναι τὸ πῶς καὶ διατί πολλοὶ εὐλαθέστατοι οἱ 
ἐπαγγελλόμενοι τοὺς ὀρθοδόξους καὶ τοὺς ἀγωνιστὰς τῆς 
᾿Ορθοδοξίας καὶ παρουσιάζόµενοι ὡς ἀντίπαλοι καὶ «πολέ- 
μιοι» του μασωνισμοῦ καὶ τοῦ Οἰκουμενισμοῦ, ἀκολουθοῦν 


(41) Ὡς ἐγράφη ἐπισήμως κατ’ ἐπανάληψιν ζῶντος αὐτοῦ, ἐδε- 
δαιώϑη δὲ ὑπὸ τοῦ ὀργάνου τῆς µασωνίας ὅτε «μετέστη εἰς τὴν Αἰωνίαν 
᾿Ανατολήν, ἤτοι ὅτε μασωνικῶς ἐξέψυξεν. 
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τὰ «βήματα» τοῦ ᾿Αθηναγόρα καὶ τῶν πρὸ αὐτοῦ καὶ τῶν 
σὺν αὐτῷ καὶ τῶν μετ᾽ αὐτὸν ὁμοίων, ἂν µη υπερακοντι- 
ζόντων. - ΜΙ. 
Ὅσα οἱ πρὸ αὐτοῦ ἀπεφάσισαν, ἐξετέλε- 
σαν καὶ ἡτοίμασαν, οὗτοι ἐπείγονται νὰ νοµο- 
θετήσουν καὶ συμ πληρώσουν. ο Αθηνα- 
γόρας, ἀρχόμενος τοῦ «ἔργου» του, ἐδήλωσεν ὅτι ὁδεύει 
θάσει τῆς Ἐγκυκλίου τοῦ 1920. Ὅτι 
αὐτὴ εἶναι ἡ θάσις τῶν οἰκουμενιατικῶν 
ἐνεργειῶν των, διακηρύσσεται συνεχώα καὶ ἄνε- 
πιφυλάκτως καὶ ὑπὸ «ὀρθοδόξων» καὶ ὑπὸ τῶν παντοίων 
αἱρετικῶν ἐπισήμως. Καὶ ὁδεύουν τὰ περαιτέρω βήματα 
αὐτῆς. 

᾿Επὶ 60 περίπου ἔτη ἐξηπάτουν καὶ ἐνέπαιζον τὸν χρι- 
στιανικὸν λαόν, ὅτι «ἀλλάξαμε τὸ ἡμερολόγιον, ἀλλὰ τὸ 
Πασχάλιον δὲν τὸ ἐθίξαμεν»! ᾿Ενῷ ὄχι μόνον ὁ καὶ στοι- 
χειώδη γνῶσιν ἔχων τῶν πραγμάτων γνωρίσει ὅτι τὸ ἐφεύ- 
ρηµά των τοῦτο εἶναι ἀπατηλὸν καὶ ψευδὲς καὶ ὅτι εἶναι 
ἀδύνατον «ν᾽ ἀλλάξη τὸ ἡμερολόγιον χωρὶς νὰ θιγῃ τὸ 
Πασχάλιον», ἀλλὰ καὶ οἱ ἴδιοι γράφουν ὅτι : «Τὸ ζήτημα 
τοῦ ἡμερολογίου... εἶναι συνδεδεμένον μετὰ τῶν ἑορτῶν 
τῆς ᾿Εκκλησίας, κινητῶν καὶ ἀκινήτων, ἰδιαζόντως δὲ μετὰ 
τῆς μεγίστης ἐξ αὐτῶν, τοῦ θείου Πάσχα». Όμως καὶ 
αὐτὸ τὸ ὑποκριτικὸν «δὲν ἐθίξαμε τὸ Πασχάλιον», τὸ πα- 
ραιτοῦν ἤδη (ἀφοῦ τοὺς ἐχρησίμευσε πρὸς καιρὸν διὰ τὴν 
ἐξαπάτησιν) καὶ συνεχῶς ἐργάζονται διὰ νὰ κάμουν τὸ 
Πάσχα «Κοινὸν» μὲ τοὺς δυσσεθεῖς καὶ ἀσεθεῖς. Συέητου- 
μένου τοῦ «θέματος» τούτου, πρὀ τινος καιροῦ, παρόντων 
«ἀντιπροσώπων ὅλων τῶν ὀρθοδόξων ἐκκλησιῶν», Νεοη- 
µερολογίτης μητροπολίτης ἐπέστησε τὴν προσοχήν, ὅτι η 
«κίνησις» αὕτη περὶ «Κοινοῦ Πάσχα» εἶναι «ἐξωεκκλησια- 
στικὸς (ἑθραϊκὸς) δάκτυλος». "Ομως οὐδόλως ἀνακόπτε- 
ται ὁ οἶστρος τῆς ἀνατροπῆς καὶ τῆς προδοσίας τῶν πάν- 
των ὑπὸ τῶν οἰκουμενιστῶν. Τὸ ὅτι διὰ τούτου ὑπόκειν- 
ται εἰς τὸ ἀνάθεμα τῶν ἁγίων Οἰκου- 
μενικῶν Συνόδων καὶ τῶν Πατέρων 
καὶ τῆς ὅλης Ἐκκλησίας, τῆς ὁποίας τὸν 
αἰώνιον νόμον καταπατοῦν καὶ ὁ ὁποῖος ἀπαγορεύει τὸ νὰ 
τελῆται τὸ Πάσχα πρὸ ἢ μετὰ τῶν ᾿Ιουδαίων, δὲν φαίνεται 
νὰ τοὺς ἐνδιαφέρη᾽ μᾶλλον διὰ τοῦτο ἐπιδίδονται εἰς αὐ- 
τὴν τὴν «κίνησιν» διὰ νὰ εὐχαριστήσουν καὶ ἐξυπηρετή- 
σουν τοὺς Ἑθραίους. Θὰ «πληρωθοῦν» κάποτε διὰ τόν... 
κόπον των | ᾿ 
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ο. Εἰς μίαν «ἑορτὴν» τοῦ πατριαρχείου Κωνσταντινουπό- 
λεως γινομένην ἐν συμπροσευχῇ μὲ τοὺς παπιστὰς -- ἐξ 
αὐτῶν αἱ ὁποῖαι ἔγιναν πλέον «καθεστὼς» διὰ τοὺς οἰκου- 
μενιστὰς -- παρουσίᾳ τοῦ ᾿Αθηναγόρα καὶ τῶν «ἐκπροσώ- 
πων τοῦ Πάπα», ὁμιλητὴς ἀρχιμανδρίτης τοῦ ᾿Αθηναγόρα, 
ἀριθμῶν τὰ ὅσα «μᾶς ἔδωσεν ὁ Πάπας καὶ ἡ Δυτικὴ Ἐκ- 
κλησία», εἰς περίοπτον θέσιν μεταξὺ τούτων, τάσσει τὸν 
Νεοημερολογιτισμόν, «τὸν ὁποῖον ἐλάθομεν» ἀπὸ τὸν πα- 
πισμόν. Ὁ δὲ πάπας Ρώμης, εἰς ἄλλην περίπτωσιν, περι- 
γράφων εἰς τοὺς ἰδικούς του τὴν «εἰλικρίνειαν καὶ προθυ- 
μίαν» τοῦ ᾿Αθηναγόρα, ἐφθέγγετο ὅτι «εἴμεθα σχεδὸν ἡνῳ- 
μένοι». Γνωστὸν δὲ ποίαν «ἕνωσιν» ἐννοεῖ ὁ Πάπας. Ἑ- 
πομένως ἕκαστος δύναται νὰ συνειδητοποιήσῃ περὶ τίνος 
πρόκειται καὶ εἰς ποῖον σημεῖον προοδσίας καὶ ὑποδουλώ- 
σεως ἔφθασαν μὲ τὸν Νεοημερολογιτισμὸν καὶ τὰ μετ᾽ αὐ- 
τὸν «βήματα». 

Ποῖος. δὲν βλέπει τὴν μὲ «γιγαντιαῖα βήματα» πρόοδον 
τοῦ Οἰκουμενισμοῦ καὶ τὴν ἀποκορύφωσιν τῆς δράσεώς 
του εἰς τὰς ἡμέρας µας, ὥστε νὰ συμπεριφέρωνται οἱ Νεο- 
ημερολογῖται - Οἰκουμενισταὶ μὲ τοὺς δυσσεθεῖς αἱρετι- 
κούς, τοὺς ὁποίους οὔτε κἂν καταδέχονται νὰ ὀνομάσουν 
αἱρετικούς, ὡς νὰ «μὴ τοὺς χωρίζῃ τίποτε»; Μέγας πάτα- 
γος γίνεται παγκοσμίως περὶ «διαλόγων» μεταξὺ «ὀρθοδό- 
ξων» καὶ τῶν ποικίλων αἱρετικῶν καὶ ἀπίστων, πολλοὶ δὲ 
Χριστιανοὶ θὰ ὄχουν τὴν ἰδέαν, ὅτι ὅλα αὐτὰ ἀποθλέπουν 
«εἰς ἕνωσιν τῶν χριστιανῶν» κατὰ Θεόν, δηλ. ἐν Ὄρθο- 
δοξίᾳ. ᾿Αλλ᾽ οἱ τοῦτο νομίσαντες εἶναι ἐξηπατημένοι καὶ 
οἱ ἀφήνοντες νὰ προκαλῆται τοιαύτη ἐντύπωσις εἶναι οἱ 
πλέον θεομίσητοι ἀπατεῶνες. 


Περὶ τοῦ εἰς τί ἀποθλέπουν, ἀκόμη καὶ ξένοι, περι- 
γράφοντες «τὴν Οἰκουμενιοτικὴν μανίαν», λέγουν ὅτι σκο- 
πός της εἶναι «Ἡ δηµιουργία τῆς «ἐκκλησίας τῆς ἀποστα- 
σίας» καὶ ὅτι «ἡ τάσι τῶν ᾿Εκκλησιῶν, μέσα στὴ λεγόμενη 
Οἰκουμενιστικὴ Κίνησι, νὰ προσεγγίσουν ἡ μιὰ τὴν ἄλλην, 
εἶναι προοίμιον ἐγκαταστάσεως στὸν κόσμο ἑνὸς μεγόλου 
θρησκευτικοῦ συστήµατος, ποὺ θὰ εὐνοήση τὴν ἐμφάνισι 
καὶ τὴν ἐπιθολὴ τοῦ ᾿Αντιχρίστου».. 


Προετοιμασία λοιπὸν διὰ τὴν ἔλευσιν τοῦ ἀντιχρίστου 
εἶναι αὐτὴ ἡ «κίνησις». ᾿Αντίθεος «ἕνωσις» ἐν 
ἀντιχρίστῳ ἐπιδιώκεται δι αὐτῆς, 
ὄχι θεάρεστος ἕνωσις ἐν Χριστῷ. Καὶ ὅλων αὐτῶν ὁ Νεο- 
ημερολογιτισμὸς ἦτο «τὸ πρῶτον βῆμα». 
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ΠΙΙΦΡΛΠΣΙΣ ΤΗΣ ΑΙΡΕΣΗ 


«ΒΓΙΒ ΚΑΙ ΜΕΓΆΛΗ ΣΥΝΟΔΒΟΣΟ) 


΄ ΦΟΥ παρανόμως καὶ ὑπὸ παρανόμων «ἀπεφασίσθη- 
| σαν» Τὰ τῆς Οἰκουμενιστικῆς ἀποστασίας, ἀφοῦ ἄσε- 

θῶς καὶ θνητοψύχως ἔγιναν εἰς τὴν πρᾶξιν, ἀκολοῦ- 
θως «ἑτοιμάζονται» οἱ Οἰκουμενισταὶ νὰ ἐπενδύσουν καὶ μὲ 
κῦρος «Αγίας καὶ Μεγάλης Συνόδου» τὰς παρανομίας καὶ 
τὴν θεομαχίαν των, ἐκκαίοντες οὕτω καὶ ἐπισπεύδοντες την 
ὀργὴν τοῦ Θεοῦ. 

ΡΥ Καὶ οὕτως ἐκπληροῦται ἡ πρόρρησις τοῦ ἀοιδίμου Κο- 
σμᾶ Φλαμιάτου, ἀπὸ τὸν παρελθόντα αἰῶνα, ὅτι : «Σκοπὸς 
τούτων τῶν σεμιναρίων (θεολογικῶν σχολῶν) ὑπάρχει, ἵνα 
νοθεύσῃ κατὰ τὸ πνεῦμα τῆς διαφθορᾶς καὶ τῆς πλάνης 
ὅλους τοὺς ἐσομένους Πατριάρχας καὶ ὅλην ἐν γένει την 
Ἱεραρχίαν τῆς ᾿Ανατολῆς, ὅπως μίαν ἡμέραν νομοθετηθῇ 
δι’ Οἰκουμενικῆς Συνόδου ἡ κατάργησις τῆς ᾿Ορθοδοξίας». 

Ἡ ἑτοιμαζομένη αὐτὴ «Σύνοδος», εἶναι Αντι-σύ- 
νοδας καὶ ἀντίπους τῶν Ἁγίων Συνό- 
δων. Αἱ "Αγιαι Σύνοδοι συνεκαλοῦντο δι᾽ ὡρισμένον θέ- 
μα, νεοεμφανισθείσης αἱρέσεως, καὶ εἰς αὐτὴν ἐσυζητοῦν- 
τό τὰ πάντα ὅσα ἔχρηζον ἐπιλύσεως. Αὐτὴ δέ, ἐπί... δε- 
καετίας ἀναζητεῖ «θέματα» καὶ ἑτοιμάζεται κατὰ τρόπους 
πρωτοφανεῖς καὶ καταχθονίους καὶ θεομπαικτικοῦς, τὰ δὲ 

ἄνακαλυφθέντα «θέματα» «ἑτοιμάζονται» ὑπο διαφόρων «ἐ- 
πιτροπῶν», ἐκ τῶν προτέρων. 

ΑΙ "Άγιαι Σύνοδοι, συνῳδὰ τῷ Εὐαγγελίῳ, ἐνομοθέ- 
τουν διὰ νὰ βοηθήσουν τοὺς Χριστιανοὺς εἰς την κατόρθω- 
σιν τῶν ἀρετῶν, τὴν καταστολὴν τῶν παθῶν, τὴν εὐθυ- 
γράμμισιν εἰς τὴν κατὰ Θεὸν πορείαν καὶ ζωήν, ὥστε νὰ 
σωθοῦν αἱ ψυχαί των οἱ δὲ νῦν, ἀντινομοθετοῦντες, ὅ,τι 
ὥρισαν αἱ “Αγιαι Σύνοδοι πρὸς σωτηρίαν, τὰ καταργοῦν 
οὗτοι, πρὸς ἀπώλειαν: ἀντὶ νὰ ἔρχωνται οἱ Χριστιανοὶ εἰς 
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τὴν ᾿Εκκλησίαν περικόπτοντες τὰ πάθη των, νὰ ἕλκεται ἡ 
«ἐκκλησία» ἀπὸ τοὺς κοσμικοὺς ἀνθρώπους, ἐξυπηρετοῦ- 
σα τὰ πάθη των καὶ οὕτως ἀφαιροῦσα ἀπὸ «αὐτοὺς τὴν ἐλ- 
πίδα τῆς σωτηρίας! 

Αἱ "Αγιαι Σύνοδοι συνεκαλοῦντο ἐμφανιζομένης νέας 
αἱρέσεως, διὰ νὰ τὴν καταδικάσουν καὶ βεθαιώσουν τὸ πα- 
τροπαράδοτον ὀρθόδοξον φρόνημα οἱ δὲ νῦν «ἑτοιμασταὶ 
Συνόδου» ὄχι μόνον δὲν συνέρχονται διὰ νὰ καταδικάσουν 
αἵρεσιν εἰς καιρὸν μάλιστα πρωτοφανοῦς ὀργίου αἱρέσεων 
ἀπείρως θλασφημοτέρων τῶν παλαιῶν μᾶλλον μηχανεύ- 
ονται τὴν «φιλίαν» καὶ «ἕνωσιν» μὲ τοὺς αἱρετικοὺς ὥστε 
κατὰ τὸν Προφήτην «ἀναμέσον ἁγίου καὶ βεθήλου οὐ δια- 
στέλλοντες, καὶ ἀναμέσον ἀκαθάρτου καὶ τοῦ καθαροῦ οὐ 
διαστέλλοντες» (᾿ἰεζεκ. ΚΒ’ 26). Εἰς αὐτὸ κυρίως ἀπο- 
βλέπει ἡ «Σύνοδός» των. Εἶναι ταῦτα γνωρίσματα «ἁγίας» 
Συνόδου; 

Τὰ περίφημα θέματα, τὰ ὁποῖα κατόπιν µικρολόγων δια- 
θουλεύσεων καὶ ἐπαναληπτικῶν διαλογῶν ὡρίσθησαν ν᾽ ἆ- 
πασχολοῦν τὴν «ἑτοιμαζομένην ᾿Αγίαν καὶ Μεγάλην Σύνο- 
δον», εἶναι: Δίπτυχα, διασπορά, αὐτοκόφαλον, αὐτόνομον, 
«ἀναπροσαρμογὴ» τῶν νηστειῶν, δηλ: κατάργησις τῶν περὶ 
νηστειῶν διατάξεων τῆς ᾿Εκκλησίας «ἵνα μὴ δημιουργῶνται 
εἰς τοὺς πιστοὺς προθλήµατα συνειδήσεως ἐκ τῆς παρα- 
θάσεως...»! Δηλ. ὅ,τι κάμνει ὁ διάθολος, ὅστις προκει- 
μένου νὰ ρίψῃ τινὰ εἰς παράθασιν, κυρίως μηχανεύεται νὰ 
κάμη νὰ μὴ τοῦ «δημιουργῆται πρόθληµα συνειδήσεως». 
(Καὶ δὲν λέγουν ὅτι περὶ ἑαυτῶν φροντίζουν οἱ ἄνθρωποι). 


«Κοινὸν ἡμερολόγιον καὶ κοινὸς ἑορτασμὸς τοῦ Πά- 
σχα». Πολλοὶ ἀφελεῖς ἐνόμισαν, ὅτι ἀνακινεῖται θέµα «ἡμε- 
ρολογίου» διὰ νὰ ἐπιστρέψουν εἰς τὴν ἀφ’ ἧς ἐξετρόπη- 
σαν πορείαν τῶν Πατέρων, τὸ αἰώνιον Ἑορτολόγιον τῆς 
᾿Ορθοδοξίας. ᾿Ενῷ αὐτοί... ἄλλο ἡμερολόγιον γυρεύουν 
«κοινὸν» μὲ τοὺς πάντας καὶ «κοινὸν» Πάσχα, περὶ οὗ ἐλέ- 
χθη ἀνωτέρω. Τόσον κακὸν ἐπροξενήθη εἰς τὴν Ἔκκλη- 
σίαν καὶ τὰς ψυχὰς Χριστιανῶν καὶ ἀντὶ νὰ συνέλθουν, προ- 
χωροῦν ἔτι περαιτέρω. Εἶναι ὀρθόδοξοι καὶ ἔχουν ὀρθόδο- 
ξον συνείδησιν αὐτοί; 

Τὸ.περὶ «οἰκονομίας» δηλ. «χάριν οἰκονομίας»... ἐπι- 
τρέπονται τὰ πάντα! ! “Οπερ οἱ καθηγηταὶ τοῦ Πανεπιστη- 
μου ὠνόμασαν «ἀξίνην εἰς τὰ θεμέλια τῆς ᾿Εκκλησίας». 

«Κωλύματα γάμου»᾽ δηλ. ὀλιγόστευσις τῶν βαθμῶν 
συγγενείας διὰ τὸν γάμον, καταργουμένων τῶν αἰωνίων 
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νόμων καὶ θεσμῶν, προαγομένης τῆς διαφθορᾶς τοῦ γά- 
μου, τῆς αἱμομιξίας καὶ ἀπωλείας τῆς ὑπὸ τοῦ. Θεοῦ δια- 
τεταγμένης συγγενικῆς ἐντροπῆς καὶ ἐπισπευδομένης τῆς 
διαλύσεως καὶ τῆς ὀργῆς τοῦ Θεοῦ. ᾿Επίσης καὶ τὸ «θέμα» 
τοῦ γάμου τῶν κληρικῶν... μετὰ τὴν χειροτονίαν. 


«Σχέσεις» πρὸς τὰς «λοιπὰς ᾿Εκκλησίας». δηλαδὴ τὰς 
αἱρέσεις. Ποῖαι «σχέσεις» ἑννοοῦνται καὶ πῶς ἐννοοῦνται, 
ἐλέχθη ἱκανῶς ἐν τοῖς προτέροις. “Οσοι εἶναι εἰς θέσιν νὰ 
γνωρίζουν ἀκριθῶς τὰ πράγματα καὶ τὰς μυστικὰς διαθου- 
λεύσεις, βεθαιοῦν, ὅτι δι᾽ αὐτὸν κυρίως τὸν σκοπὸν συγ- 
κροτεῖται αὐτὴ ἡ «Σύνοδος», τὸ νὰ γίνουν «ἕνα» μὲ τοὺς 
αἱρετικοὺς μὲ κοινὴν συμφωνίαν. Καὶ ἀποδεικνύουν τοῦτο 
τὰ «ὅσα» γίνονται καθημερινῶς καὶ τὸ γεγονὸς τοῦ πολλοῦ 
ἐνδιαφέροντος τῶν δυσσεθῶν αἱρετικῶν δι᾽ αὐτήν, καθὼς 
καὶ τὸ ποῖοι τὴν ἑτοιμάζουν καὶ ποῖοι ἄνθρωποι ἐνδιαφέ- 
ρονται διὰ τὸ ἔργον της. Τὰ δὲ ἄλλα «Θέματα» εἶναι διὰ 
«παραγέόµισµα» καὶ ἀπόκρυψιν τοῦ κυρίου «θέματος». “Ο- 
περ εἶναι ὁ ἀρνησίχριστος Οἰκουμενισμός, εἰς τὸν ὁποῖον 
εἰσῆλθον μὲ «πρῶτον βῆμα» τὸν Νεοημερολογιτισμόν. 

! Δι’ αὐτὰ λοιπὸν τὰ θέματα ἔχει νὰ ἀγωνισθῇ ἡ Ἐκκλη- 


σία σήμερον, αὐτὰ ἐνδιαφέρουν τοὺς πιστούς, δι΄ αὐτῶν 
θὰ δοξασθῇ ὁ Θεὸς καὶ σωθοῦν αἱ ψυχαὶ τῶν Χριστιανῶν; 


Καὶ παιδικὸς νοῦς κατανοεῖ, ὅτι αὐτὸ εἶναι παρωδία συνό-. 


δου καὶ ὄχι «Αγία καὶ Μεγάλη Σύνοδος». Μᾶλλον εἷ- 
ναι συνάθροισµα παρανόμων καὶ θεο- 
καπήλων σύνοδος ληστρικὴ καὶ ἄντι- 
σύνοδος. "Ο,τί ὠκοδόμησαν αἱ "Αγιαι Σύνοδοι, αὐτοὶ 
τὰ καταλύουν καὶ καταρρίπτουν εἰς ὅ,τι ἐνομοθέτησαν αἱ 
“Ἁγιαι Σύνοδοι, αὐτοὶ ἀντινομοθετοῦν καὶ μὲ πρωτοφανῆ 
ποντολμίαν καὶ θεομπαιξίαν. ὀνομάζουν τὸ κατασκεύασμά 
των...’ «συνέχειαν τῶν ᾽Αγίων. Ἑπτὰ Οἰκουμενικῶν Συνό- 
δων»!! Τόση ἀναίδεια καὶ ἀναισθησία καὶ πώρωσιο! “Ο- 
πως αὐτοί οἱ Οἰκουμενισταὶ - Νεοημερολογῖται γράφουν καὶ 
διακηρύσσουν, ἡ «σύνοδος» αὐτὴ «ἐπρογραμματίσθη καὶ ἑ- 
τοιμάζεται ἤδη ἀπὸ τοῦ 1923». Δηλαδὴ ὅ,τι ἤρχισεν ὁ ἀρχι- 
μσσῶνος Μεταξάκης, ΕΝ νῦν ὑπὸ τῶν ὁ- 
μοίων του. 

Οἱ Οἰκουμενισταὶ εἶναι ἀποφασισμένοι. καὶ ἀδίστακτοι. 
᾿Απὸ τοῦ 1919 - 20 καθοδηγηθέντες ἀπὸ τοὺς προτεστάν- 
τας ᾿Αγγλικανοὺς - ᾿Επισκοπελιανοὺς καὶ τοὺς προτεσταν- 
τοφίλους προτεσταντίζοντας «ὀρθοδόξους» καὶ ἀπὸ τοῦ 
19239 ἀρχίσαντες τὸ: «ἔργον» τοῦ Οἰκουμενισμοῦ διὰ τοῦ 
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Νεοημερολογιτισμοῦ, δὲν σταματοῦν καὶ δὲν ὀρρωδοῦν πρὸ 
βὐδενός. "Οχι μόνον προχωροῦν συνεχῶς εἰς τὰς «μεταρ- 
ρυθμίσεις». «συγχρονισμούς», ἀναπροσαρμογὰς», καταρ- 
γοῦντες «θαθμηδὸν» ὅ,τι παρέλαθον ἀπὸ τοὺς Πατέρας καὶ 
καταγίνονται ἀδεῶς καὶ «προοδευτικῶς» εἰς τὰς συµπρο- 
σευχάς, τοὺς «διαλόγους», τὰς θρησκευτικᾶς ἐπικοινωνίας 
ὠσὰν νὰ «μὴ τοὺς Χωρίζῃ τίποτε», ἀλλὰ καὶ ἐπὶ τὸ ἐπιστη- 
μονικώτερον καὶ συστηματικώτερον ἐργάζονται διὰ τὴν δια- 
σπορὰν καὶ ἐπικράτησιν τῆς ἀθεότητος τοῦ Οἰκουμενισμοῦ. 


"Εγραψαν καὶ συνεχῶς γράφουν «ἔργα» περὶ τοῦ Οἱ- 
κουμενισμοῦ, τὴν «ἱστορίαν τῆς Οἰκουμενικῆς Κινήσεως», 
βιθλία περὶ Οἰκουμενισμοῦ διά... μαθητὰς - φοιτητὰς - θεο- 
λόγους συγκροτοῦν διάφορα «Οἰκουμενιστικὰ ᾿Ινστιτοῦτα» 
διὰ οἰκουμενιστικὰς «σπουδὰς» καὶ ἐρεύνας. εἰς τὸ ἐν... 
Γ ενεύῃ «Πατριαρχικὸν Κέντρον» συνιστᾶται «Οἰκουμενι- 
σατικὴ σχολὴ» διά... μετεκπαΐδευσιν τῶν «θεολόγων» εἰς 
τὴν οἰκουμενιστικὴν λύμην, νὰ μάθουν δηλαδὴ νὰ προδί- 
δουν καὶ βεθηλώνουν τὴν πίστιν, νὰ ἐξισώνουν καὶ συμφύ- 
ρουν τὴν Μητέρα ᾿Ορθοδοξίαν μὲ τὰς μοιχαλίδας αἱρέσεις, 
ἀναμέσον βεθήλου καὶ ἁγίου νὰ μὴ διαστέλλωσι, νὰ μὴ ξε- 
χωρίζουν ἀκάθαρτον ἀπὸ τοῦ καθαροῦ. διὰ νὰ ἐπισύρουν 
τὴν ἐπιτίμησιν καὶ τὴν ἀρὰν τοῦ Θεοῦ, νὰ ἑτοιμάζουν τὴν 
ὁδὸν τοῦ ἀντιχρίστου, νὰ παραμερίζουν τὸν Χριστὸν καὶ 
παραπέμπουν τὰς ψυχὰς εἰς τὴν κόλασιν. 

Οἱ οὕτω μµετεκπαιδευόµενοι, ὅσοι εἶναι ἀδίστακτοι καὶ 
ἀθεόφοθοι οἰκουμενισταί, οἱ φανερώνοντες μὲ τοὺς λόγους 
καὶ τὴν συμπεριφοράν των ὅτι εἶναι διατεθειμένοι δι᾽ «ὅλα», 
οἱ βλέποντες ὄπισθεν τοῦ οἰκουμενιστικοῦ οἴστρου «τὰ σκα- 
λοπάτια τῆς ἀναθάσεως» καὶ τὴν ἐξυπηρέτησιν τῶν κοσµι- 
κῶν θελημάτων των, αὐτοὶ προωθοῦνται εἰς τὰς θέσεις καὶ ΪἮ 
τοὺς θρόνους, αὐτοὶ στέλλονται εἰς τὰς διαφόρους ἀποστο- 
λὰς καὶ τὰ ποικίλα «συνέδρια» τῶν παρανόμων,. αὐτοὶ διορί- 
ζονται εἰς τοὺς θεοκαπήλους διαλόγους καὶ τὰς λοιπὰς ὅρα- 
στηριότητας τοῦ Οἰκουμενισμοῦ καὶ δι’ αὐτῶν προάγεται τὸ 
ἔργο του, βαῖνον θαθμιαίως πρὸς τὴν συμπλήρωσιν | 

Ἡ ὑπὸ τοῦ ἀποστάτου ᾿Αθηναγόρα καὶ δι᾽ αὐτοῦ ἐξαρ- 
θεῖσα ἀθεότης τοῦ Οἰκουμενισμοῦ καὶ τὰ συνεχῶς γινό- 
μενα κατὰ τοὺς καιροὺς τούτους «ἔργα» τῆς. τελείας προ- 
δοσίας, ἡ ἀθέτησις τῶν τῆς ᾿Ορθοδοξίας καὶ υἱοθέτησις 
τῶν τῆς κοσμικότητος καὶ αἱρέσεως, αἱ συμπροσευχαί. αἱ 
βέθηλοι καὶ προδοτικαὶ τῆς ᾿Ορθοδοξίας ἐπικοινωνίαι καὶ 
ὁ συμφυρμός, οἱ καπηλευόµενοι τὰ θεῖα πρωτοφανεῖς εἰς 
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ἀθεοφοθίαν, προδοσίαν καὶ κοσμικοφροσύνην «διάλογοι», 
οἱ ὑποκριτικοὶ καὶ καταχθόνιοι τρόποι οὓς μεταχειρίζονται 
καὶ καθ΄ οὕς ἐργάζονται εἰς τὰ θέματα τῆς πίστεως καὶ 
τῆς ᾿Εκκλησίας, αὐτὰ καὶ τὰ τοιαῦτα ἀσεθῆ καὶ παράνομα, 
ἅτινα εἶναι τὰ ἑπόμενα βήματα», μετὰ «τὸ πρῶτον βῆμα» 
τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ εἰς τὸν Οἰκουμενισμόν, εἶναι γνω- 
στὰ εἰς τοὺς πάντας καὶ διαλαλοῦνται δι᾽ ὅλων τῶν μέσων 
καὶ δὲν νομίζεται ἀναγκαία ἐνταῦθα ἡ ἐν πολλοῖς διατριθὴ 
εἰς αὐτά. Δύνονται δὲ νὰ ἴδουν εἰς αὐτὰ τί τεκταίνεται 
ὅσοι θέλουν νὰ βλέπουν καὶ ἐξαγάγουν τὰ συμπεράσματά 
των. Αὐτοὶ οἱ ἐχθροὶ τοῦ Θεοῦ καὶ πολέμιοι τῆς πίστεως 
καὶ τῆς ψυχῆς των τοὺς ἀνοίγουν τὰ μάτια. 


ΣΥΝΕΙΔΗΤΟΠΟΙΗΣΙΣ - ΣΥΝΕΠΕΙΔ. 


ΤΙ ὁ Νεοημερολογιτισμὸς εἰσήχθη εἰς τὴν ᾿Ορθοδοξίαν 

διὰ θεάρεστον σκοπόν, διὰ λόγον ἐκκλησιαστικόν, διὰ 

τὴν δόξαν τοῦ Θεοῦ, διὰ τνὴ σωτηρίαν τῶν ψυχῶν τῶν 
Χριστιανῶν, μέχρι σήμερον δὲν εὑρέθη. εὐλαθὴς νὰ τὸ εἴ- 
πῃ, οὔτε κληρικὸς οὔτε λαϊκός. ᾿Αλλ᾽ ἐὰν δὲν εἰσήχθη διὰ 
χρήσιμον σκοπὸν καὶ ὠφέλειαν, πρόδηλον ὅτι ἡ εἰσαγωγή 
του ἐπροξένησε κακὸν καὶ ἀπώλειαν. Μήπως εἶναι κάτι τὸ 
᾿ἀδιάφορον καὶ μήτε καλὸν μήτε κακόν; ᾿Αλλὰ ἡ ᾿Εκκλησία 
δὲν εἰσάγει ποτὲ πράγματα ὁποῦ νὰ εἶναι κακὰ ἢ ἄγρη- 
στα ἢ ἀδιάφορα καὶ μάλιστα τόσω μεγάλης σημασίας καὶ 
γενικῆς χρήσεως. Δὲν ὑπάρχει τοιαύτη περίπτωσις εἰς τὴν 
ἱστορίαν, οὔτε εἶναι δυνατὸν νὰ ὑπάρξῃ. Μόνον τὰ καλὰ 
καὶ ὠφέλιμα θεσμοθετεῖ καὶ ρυθμίζει ἡ ᾿Εκκλησία σκοποῦσα 
εἰς τὴν δόξαν τοῦ Θεοῦ καὶ τὴν σωτηρίαν τῶν ψυχῶν. Συ- 
νεπῶς ἡ εἰσαγωγὴ: «καινῶν» καὶ «μεταρρυθμίσεων» ἀντ 
τῶν ρυθμίσεων, τῶν ὁποίων ἀπόθλεψις δὲν εἶναι ἡ δόξα 
τοῦ Θεοῦ καὶ σωτηρία τῶν ψυχῶν, δὲν εἶναι ἔργον τῆς 
Ἐκκλησίας, ἀλλὰ τῶν σκοτεινῶν ἐπιθούλων ἐχθρῶν τῆς 
Ἐκκλησίας, τοῦ Θεοῦ καὶ τῆς σωτηρίας τῶν ψυχῶν. 

Καὶ ἐξ αὐτῶν, οἱ ὁποῖοι ἐκ διαφόρων ἀφορμῶν καὶ 
περιστάσεων καὶ ἐξ ἰδικῶν του συλλογισμῶν ἕκαστος ἀκο- 
λουθοῦν ἔτι τὸν Νεοημερολογιτισμόν, οὐδεὶς εἶπεν ὅτι ΚΑ- 
ΛΩΣ εἰσήχθη εἰς τὴν ᾿Ορθοδοξίαν, Τοὐναντίον, καὶ θεο- 
λόγοι καὶ ἄλλοι ἐκφράζονται, καὶ τὸ πιστεύουν καὶ τὸ γρά- 
φουν, ὅτι «τὸ παλαιὸν εἶναι τὸ ὀρθόν», ὅτι «ΚΑΚΩΣ εἰσή- 
χθη τὸ νέον ἡμερολόγιον εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν», ὅτι «εἶναι 
ἔργον βεθιασμένον καὶ ἐπροξένησε ζημίαν εἰς τὴν Ἔκκλη- 
σίαν καὶ τὸ ἔθνος», ὅτι «οὐδὲν ἐκκλησιαστικὸν ἐπιχείρημα 
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ὑπάρχει ὑπὲρ αὐτοῦ», ὅτι «δὲν ἔπρεπε νὰ γίνῃ», ὅτι «μὲ 
αὐτὸ ἐφραγκέψαμε» καὶ πολλὰ τοιαῦτα. Καὶ ὅσοι δὲν ἐκ- 
δηλώνονται οὕτω, διὰ κάποιον «λόγον» καὶ «συμφέρον» 
σιωποῦν. "Όσοι δὲ ἀντιδροῦν καὶ μὲ τὸν τρόπον, τοὺς λό- 
γους καὶ τὴν συμπεριφορὰν καὶ πρᾶξίν των γίνονται ὑπο- 
στηρικταὶ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ, οὐδεὶς κάμνει τοῦτο 
ὡς ὑπερασπίζων κάτι θεάρεστον, ἀλλὰ διὰ νὰ ἔχουν τὴν 
«φιλίαν» καὶ «τιμὴν» τῶν «ἀρχηγῶν καὶ μεγάλων», διὰ νὰ 
«ἀρέσκουν» εἰς αὐτοὺς καὶ «εἶναι» μὲ αὐτούς. Δὲν τοὺς 
ἐνδιαφέρει δηλαδή, τί εἶναι τὸ ὀρθὸν καὶ θεάρεστον, ἀλλὰ 
τό «τί κάμνουν οἱ ἀρχηγοὶ καὶ μεγάλοι». Αὐτοὺς ποὺ βλέ- 
πουν καὶ ὑπολογίζουν, ὄχι τὸν Θεόν, ποὺ δὲν τὸ βλέπουν 
καὶ δὲν τὸν φοθοῦνται! Καὶ ὅταν ἡ ἐπιστροφὴ εἰς τὴν εὐ- 
ϑεῖαν τῶν Πατέρων, τὸ αἰώνιον Ἑορτολόγιον τῆς ᾿Ορθο- 
δοξίας γίνῃ ἀπὸ ἀρχηγοὺς καὶ μεγάλους (ὄχι ἀπὸ ταπει- 
νοὺς «παλαιοημερολογίτας»), τότε αὐτοὶ οἱ νῦν ἀντιδρῶν- 
τες πρῶτοι θὰ ρίψουν τὸν λίθον τοῦ ἀναθέματος κατὰ τοῦ 
Νεοημερολογιτισμοῦ καὶ θὰ ἀνακαλύψουν ἀμέτρητον πλη- 
θὺν ἐπιχειρημάτων κατ᾽ αὐτοῦ καὶ θὰ καταδικάζουν τοὺς 
«αἰτίους» τῆς ἐλεύσεως τοῦ σκότους τοῦ Οἰκουμενισμοῦ. 
Θαυμάσατε, λοιπόν, λογικὴν καὶ εὐσέθειαν δὲν παρατη- 
ροῦν καὶ ἐνδιαφέρονται τί εἶναι τὸ θεάρεστον διὰ νὰ τὸ 
ἀκολουθήσουν, ἀλλὰ «ποιός τὸ κάμνει» ἱ 

"Οσοι «ἀγωνίζονται» καὶ πολεμοῦν καὶ ἔγραψαν κατὰ 
τοῦ Οἰκουμενισμοῦ, ἀνεξαιρέτως εἰς τὴν «σειρὰν» τῆς ὗ- 
ποθέσεως τὸ ἀναφέρουν, ὅτι ὁ Νεοημερολογιτισμὸς εἶναι 
ἔργον τοῦ Οἰκουμενιόμοῦ. Καὶ δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ γίνῃ 
ἄλλως, ἐφ᾽ ὅσον αὐτὴ εἶναι ἡ πραγµατικότης, τὴν ὁποίαν 
δὲν δύναταί τις νὰ ἀθετήσῃ ἢ παραμορφώσῃ. Ὁ Νεοημε- 
ρολογιτισμὸς ἤτο πρᾶξις γενομένη ἐν τῷ πλαισίῳ τῆς «ὅὃρα- 
στηριότητος» τοῦ Οἰκουμενισμοῦ καὶ τὸ «βῆμα» προωθή- 
σεως του. Πῶς καὶ διατί κατόπιν αὐτῶν τῶν διαπιστώσεων 
καὶ βεθαιώσεων ἐμμένουν εἰς τὰ δίκτυα καὶ τὴν ὑποδούλω- 
σιν ἐκείνου ὁποὺ «πολεμοῦν», δὲν δύναται νὰ ἐξηγηθῇ ἂν 
δὲν ληφθοῦν κάποια «δεδομένα», χάριν τῶν ὁποίων εὐρί- 
σκουν τρόπους νὰ ἐπαναπαύωνται ὡς ἐκεῖνοι, περὶ τῶν 
ὁποίων λέγει ὁ ἅγιος Θεόδωρος Στουδίτης, «εἰ καὶ τοὺς 
λογισμοὺς οὐ καταποντισθέντες, τῇ αἱρετικῇ κοινωνίς ἐξ 
ἡμισείας δέει σωματικοῦ θανάτου συγκινδυνεύοντες». 


Κατόπιν τῶν ὅσων παρετέθησαν ἐν τοῖς προηνουμό- 
νοις καὶ ἰδία ὅσων εἶπαν καὶ ἔδρασαν αὐτοὶ οἱ οἰκουμεν:- 
σταί, δημιουργοί, προωθηταί, εἰσαγωγεῖς καὶ συνεχισταὶ τοῦ 
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Νεοημερολογιτισμοῦ καὶ τῶν ἐν συνεχείᾳ τούτου «ἔργων», 
ὑπάρχει τις ἀμφισθητῶν καὶ ἀμφιθάλλων ὅτι ὁ Νεοημερο- 
λογιτισμὸς εἶναι εἰσαγωγὴ τοῦ Οἰκουμενισμοῦ, εἶναι ἔρ- 
γον τοῦ Οἰκουμενισμοῦ, εἶναι αὐτὸς ὁ ἔμπρακτος Οἰκουμε- 
νισμός; “Οτι εἶναι καὶ αὐτὸς ἕνας -ισµός ἀπὸ τοὺς -ισμούς, 
ὡς εἶναι μασωνισμός, κομμουνισμός, προσκοπισµός, ροτα- 
ριανισµός, λαϊονισμός, μαρξισμός, ὑπαρξισμός, µηδενι- 
σμός, τουρισμός, ἀνθρωπισμός, κλη., περὶ τῶν ὁποίων λέ- 
γουν οἱ εἰδότες ὅτι εἶναι δημιούργημα τοῦ Σιωνισμοῦ πρὸς 
ἐξυπηρέτησιν τῶν σχεδίων του; Αὐτὸ τὸ περιθόητον «Γ1αγ- 
κόσμιον Συμθούλιον τῶν ᾿Εκκλησιῶν» (ὁποῖον. βλάσφημον 
καὶ θεομάχον ὄνομα καὶ δημιούργημα, τοῦ ὁποίου καὶ οἱ 
Νεοημερολογῖται εἶναι «μέλη», οὐδεὶς ὀρθόδοξος!), δηλ. 
τὸ ἐκτελεστικὸν ὄργανον τοῦ Οἰκουμενισμοῦ, ἀπὸ τὰς πρώ- 
τας «Γενικὰς Συνελεύσεις» του, εἰς "Αμστερνταμ καὶ "Ε- 
θανστον, σπουδαίως ἐμερίμνησε περὶ «ἀποκαταστάσεως 
τῶν Ἑθραίων» | 

Αὐτοὶ οἱ εἰσηγηταὶ καὶ εἰσαγωγεῖς τοῦ Νεοημερολογι- 
τισμοῦ δὲν ἀφήνουν περιθώρια ἀμφιθολίας καὶ ἀμφισθη- 
τήσεως περὶ τοῦ ὅτι ὡς οἰκουμενισταὶ ἐνήργησαν οὕτω 
καὶ ὅτι «πρῶτον βῆμα» τοῦ Οἰκουμενισμοῦ ήτο ἡ εἰσαγωγὴ 
τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ᾽ ὅτι ὡς τὸν κατὰ πρᾶξιν Οἰκου- 
μενισμὸν ἐκήρυξαν αὐτὸν ἤδη προτοῦ τὸν εἰσαγάγουν καὶ 
μετὰ ταῦτα. Οἱ εὐσεθεῖς ἀπὸ τῆς πρώτης στιγμῆς διέγνω- 
σαν καὶ διεκήρυξαν ὅτι ἡ ἀσεθὴς καὶ παράνομος εἰσαγω- 
γὴ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ εἶναι κατάργησις τῆς 
Ὀρθοδαξίας εἶναι ξενοκίνητος πλε- 
κτάνη τῶν σκοτεινῶν δυνάμεων διὰ 
τὴν τεχνητὴν διάθρωσιν καὶ βεθήλω- 
σιν τῆς πίστεως. Πολλοὶ δέ, ἕνεκα τῆς τροµο- 
κρατίας, ἐν καἰρῷ τῆς ὁποίας εἰσήχθη ὁ Νεοημερολογιτι- 
σμὸς (αἱ σκοτειναὶ δυνάμεις καὶ οἱ παράνομοι εἰς τοιού- 
τους καιροὺς καραδοκοῦν), της ἀδιαφορίας καὶ τῆς προ- 
καταλήψεως τὴν ὁποίαν ἐδημιούργησαν οἱ οἰκουμενισταὶ 
ἐἰσαγωγεῖς του διὰ παραπλανήσεων, ψευδολογιῶν καὶ ἐξα- 
πατήσεως, δὲν ἀντέδρασαν εὐσεθῶς, οὕτως ὥστε νὰ νομί- 
σουν οἱ Νεοημερολογιτισταὶ ὅτι ἡ «μεταρρύθμισις» τοῦ Νεο- 
ημερολογιτισμοῦ - Οἰκουμενισμοῦ «ἐπεθλήθη, πλέον ὡς κα- 
θεστώς»! Καθ’ ὅμοιον τρόπον καὶ ὁ Κοπρώνυμος καὶ οἱ 
ὅμοιοί του, ἐκαυχῶντο ὅτι «ἐπεθλήθη ἡ μεταρρύθμισις» τῆς 
εἰκονομαχίας. Μήπως ὑπάρχουν κάποιαι ὁμοιότη- 
τες εἰς αὐτὰς τὰς δύο µεταρρυθ μµ ί- 
σεις»;... 
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Οἱ μὲν εὐσεθεῖς κατιδόντες εὐθὺς ἀμέσως τὴν κόλα- 
σιν καὶ ἀπώλειαν τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ - Οἰκουμενισμοῦ, 
οὐδέποτε ὑπήχθησαν εἰς αὐτόν) διεχώρισαν ἀπὸ αὐτὸν τὰς 
εὐθύνας των καὶ οὐδέποτε ἔπαυσαν. καλοῦντες τοὺς παρα- 
πλανηθέντας ὑπ᾽ αὐτοῦ εἰς ἐπιστροφὴν εἰς τὴν πορείαν καὶ 
εὐσέθειαν τῶν Πατέρων. Ἐκ δὲ τῆς μεγάλης ἐξάρσεως 
τοῦ Οἰκουμενισμοῦ κατὰ τοὺς τελευταίους καιροὺς καὶ τῆς 
προόδου τῶν περαιτέρω «βημάτων» μετὰ «τὸ πρῶτον βῆ- 
μα» τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ, ἐδόθη ἀφορμὴ εἰς τοὺς Νεο- 
ημερολογίτας νὰ ἐνθυμηθοῦν καὶ κατανοήσουν ὅτι διὰ τοῦ 
Νεοημερολογιτισμοῦ εἰσήχθη παρ᾽ αὐτοῖς ὁ Οἰκουμενι- 
σµός ὅτι Νεοημερολογιτισμὸς καὶ Οἱ- 
κουμενισμὸς δὲν εἶναι ἄλλο καὶ ἄλλο, 
ἀλλὰ ἕν καὶ τὸ αὐτό. 

᾿Εκτὸς ἀπὸ τοὺς «ἀποφασισμένους» οἰκουμενιστάς, 
τοὺς μασώνους, τοὺς πωλήσαντας τὴν ψυχήν των διὰ τὰ 
κοσμικά, δὲν ὑπάρχει λεγόμενος ὀρθόδοξος, ὅστις νὰ ὑπο- 
στηρίζη τὴν ἀθεότητα τοῦ ἀντιχρίστου Οἰκουμενισμοῦ καὶ 
θεωρῇ τοῦτον ὡς συμθιθαζόμενον μὲ τὴν ἰδιότητα! τοῦ ὀρ- 
θοδόξου. Συνειδητοποιηθέντος λοιπόν, ὅτι ὁ Νεοημερολο- 
γιτισμὸς δὲν εἶναι ἄλλο ἀπὸ τὸν Οἰκουμενισμὸν ἀλλ’ “αὐ- 
τὸς ὁ Οἰκουμενισμὸς κατὰ πρᾶξιν καὶ συνεπῶς εὑρίσκον- 
ται ἤδη ἐντὸς αὐτοῦ οἱ Νεοημερολογῖται, ὅσοι λέγουν ὅτι 
πολεμοῦν καὶ ἀγωνίζονται κατὰ τοῦ Οἰκουμενισμοῦ καὶ ἔ- 
χουν αὐτὸν ἐχθρόν, ἄθεον, θεομάχον, ἀντίχριστον, παναί- 
ρεσιν, ἐπίθουλον τῆς ᾿Ορθοδοξίας κλπ., διὰ νὰ εἶναι συνε- 
πεῖς ὀφείλουν, κατὰ τὸν Προφήτην, νὰ «ἐξέλθουν ἐκ μέ- 
σου τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ καὶ ἀφορισθοῦν ἀπ᾽ αὐτοῦ καὶ 
ἀκαθάρτου μὴ ἅπτωνται» διότι διὰ τοῦ Νεοημερολογιτισμοῦ 
ἅπτονται τοῦ ἀκαθάρτου Οἰκουμενισμοῦ. ᾿Οφείλουν ν᾿ ἃᾱ- 


᾿ναλάθουν καὶ διαχωρίσουν τὰς εὐθύνας των ὀφείλουν νὰ 


μὴ γλείφουν ὅπου πτύουν, νὰ μὴ προσκυνοῦν ὅ,τι πολεμοῦν, 
νὰ μὴ συγχέουν τὸ πικρὸν μὲ τὸ γλυκύ, τὸ σκότος μὲ τὸ 
φῶς. “Ινα μὴ ἔχωσι τὸ κρῖμα ἐκείνων, οἵτινες «Θεὸν ὁμο- 
λογοῦσιν εἰδέναι, τοῖς δὲ ἔργοις ἀρνοῦνται». (Τίτ. Α΄ 16). 

Εὰν εἰς τὸν Οἰκουμενισμὸν δὲν ὑπάρχει εὐσόθεια καὶ 
σωτηρία, καὶ εἰς τὸν Νεοημερολογιτισμὸν δὲν ὑπάρχει εὐ- 
σέθεια καὶ σωτηρία. Εἰς τὴν αἰωνίαν εὐθεῖαν πορείαν τῶν 
Πατέρων ὑπάρχει ἡ σωτηρία, τῆς ὁποίας οἱ ᾿Ορθόδοξοι 
εἴθε νὰ ἀξιωθῶμεν. ΑΜΗΝ. 
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"Αλλα διάφορα περιοδικὰἁ καὶ ἔντυπα, παλαιὰ καὶ νεώτερα. 








